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Abstrakt

Clanek je monotematicky zaméfen na trestny &in zkraceni dané, poplatku a podobné platby
podle § 240 trestniho zdkoniku. Hlavnim cilem ¢lanku bylo zaméfit se na aktualni otazky
spojené s trestni odpovédnosti za tento trestny ¢in. Nejvyznamnéjsi ¢ast ¢lanku se vénu-
je Kklasifikaci danovych podvodt, kdyz se vénuje jednotlivym zptsobim pachani. Jednot-
livé danové podvody se od sebe odlisuji svou slozitosti co do zpisobu pachani a snadnosti
jejich odhaleni pro organy statni spravy. Z vyc¢tu jednotlivych zptisobti pachani trestného
¢inu zkraceni dané jednoznacné vy¢nivaji podvody na principu missing trader, které byvaji
v praxi castéji oznacovany jako karuselové podvody. Jedna se bezesporu o nejslozitéjsi ze
zplisobll pachani trestného ¢inu zkraceni dané, jenz pravé svou slozitosti poskytuje pachat-
elim nejvétsi Sanci, Ze jejich podvod nebude detekovan ze strany spravce dané a nasledné
nebudou celit trestné pravnim nasledkim. Zavérecna cast ¢lanku se zaméfuje na zakladni
zptisoby odhalovani danovych podvodu a nastroje, které k tomuto organy ¢inné v trestnim
fizeni vyuzivaji. Clanek se dotyk4 rovnéz fungovéni Datiové Kobry.

Klic¢ova slova: zkraceni dané, zpusoby zkraceni dané, klasifikace danovych podvodi a odh-
alovani danovych podvodu, Danova Kobra

Abstract

The article is focused on the criminal offense of tax evasion, fees, and similar payments ac-
cording to Section 240 of the Czech Penal Code. The main aim of the article was to address
the current issues related to criminal liability for this crime. The article deals with the forms
of committing the crime of tax evasion, fees, and similar payments under Section 240 of
the Czech Penal Code and provides an overview of the basic measures that the state takes
to prevent committing of this crime. Among the various methods of committing the crime
of tax evasion, frauds based on the missing trader principle clearly stand out, commonly
referred to in practice as carousel frauds. These are undoubtedly the most complex methods
of committing tax evasion, which, due to their complexity, provide the perpetrators with
the greatest chance that their fraud will not be detected by the tax authority, and they will
not subsequently face criminal consequences. The concluding part of the article focuses on
the basic methods of detecting tax fraud and the tools used by law enforcement agencies to
achieve this. The article also touches on the functioning of the ,,Tax Cobra“ task force.

Keywords: tax evasion, methods of tax evasion, classification of tax frauds, detection of tax
frauds, Tax Cobra
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Uvod!

Danovakriminalita se fadi mezihospodarskoukriminalitu a stavé sejejim stale vyznamnéj$im
segmentem, pficemz je pfedmétem zdjmu nejenom organu ¢innych v trestnim fizeni, ale
i politikti a ekonomi. Tento zdjem neni zptsoben cetnosti vyskytu téchto trestnych ¢ind,
ale zejména vysi skody, ktera je danovymi trestnymi Ciny zpusobena a ktera dosahuje
miliardovych castek. Nejvyznamnéj$im danovym trestnym cinem je bezesporu zkraceni
dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 240 trestniho zdkoniku,? které je nejcastéji
pachanym danovym trestnym ¢inem a jsou jim ptisobeny nejvétsi skody, které maji dopad
na statni rozpocet.

Jak vyplyva ze statistickych prehledii kriminality,’ z danovych trestnych ¢inti policie nejcastéji
eviduje trestny ¢in zkrdceni dané* a trestny ¢in neodvedeni dané, pojistného na socialni
zabezpeceni a podobné povinné platby podle § 241 trestniho zakoniku.
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! Tento ¢ldnek vychazi z obhéjené diplomové prace: SAK, O. Aktudlni otdzky trestni odpovédnosti za zkrdceni
dané. Diplomova prace. Praha: Univerzita Karlova, Pravnicka fakulta, Katedra trestniho prava, 2022. Vedouci
prace doc. JUDr. Be. Vladimir Pelc, Ph.D. Citovadno dne 18. 8. 2024. Dostupné online na: https://dspace.cuni.cz/
handle/20.500.11956/172278.

2Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen jako ,trestni zakonik).

3 Statistické prehledy kriminality za rok 2023. policie.cz, publikovano dne 12. 1. 2024, citovano dne 8. 8. 2024.
Dostupné online na: https://www.policie.cz/clanek/vyvoj-registrovane-kriminality-v-roce-2023.aspx

*Trestny ¢in zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 240 trestniho zdkoniku (dale jen ,,trestny
¢in zkraceni dané®).
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Tabulka cetnosti vyskytu a zptisobené skody trestného cinu zkraceni dané a celkové
kriminality’

Pokles jak danové, tak celkové trestné cinnosti v letech 2020 az 2022 byl bezpochyby
zplisoben pandemii nemoci covid-19, protoze doslo nejenom k poklesu celkové ekonomické
aktivity podnikatelskych subjektii, ale byla rovnéz zna¢né omezena c¢innost policie a také
finan¢nich aradi, které jsou bezpochyby nejcastéjsimi oznamovateli této trestné ¢innosti
a nelze tedy vyloucit zvyseni latentnosti této kriminality.

Pokud za pouziti dat ze statistickych prehledii kriminality, uvedenych v tabulce stanovime
procentudlni podil trestného ¢inu zkraceni dané z celkové kriminality, zjistime, Ze trestny
¢in zkraceni dané predstavuje v posuzovanych letech primérné 0,44 % z celkového poctu
spachanych trestnych ¢&intl. Zcela jiné vysledky ptinese porovnani vykazanych skod. Skody
zplisobené trestnym ¢inem zkraceni dané v letech 2011 az 2023 predstavuji primérné 28,2 %
z celkovych $kod zptisobenych trestnou ¢innosti v Ceské republice. Je zde tedy zcela zjevny
nepomér mezi Cetnosti vyskytu trestného ¢inu zkraceni dané, a jim zptisobenou $kodou,
ktery doklada, ze se trestnému ¢inu zkraceni dané dostava opravnéné pozornosti.

Darnova trestnd ¢innost je jedna z nejvice dynamicky se ménicich forem trestné ¢innosti,
co do zpilisobu jedndni pachatel(i, proto se tento ¢lanek zaméfuje predevdim na zpisoby
pachani trestného ¢inu zkraceni dané, pricemz cilem je popsat nejcastéjsi zptisoby pachani
trestného ¢inu zkraceni dané, se zaméfenim na specifika jednotlivych zptisobi, ale zaroven
hledat priniky mezi nimi, protoze ani jednani pachateli nebyva zaméfeno jen na jeden
konkrétni zptisob jednani. V tplném zavéru se ¢lanek dotkne specifik odhalovani trestného
¢inu zkraceni dané a spoluprace jednotlivych slozek statni moci, které se na jeho odhalovani
podileji.

1 Rozsah zkraceni dané

Trestni zakonik u trestného ¢inu zkraceni dané nehovoii o zpusobené skodé, nybrz
o rozsahu, ktery neni v trestnim zakoniku dale vylozen, ale protoze si lze tézko predstavit
jiné nez penézni vyjadreni, pouziva se k vykladu za pouziti analogie § 138 odst. 1 trestniho
zakoniku, ktery urcuje hranice vyse skod. A¢ se tedy zdd otdzka rozsahu zkraceni dané
vyfe$ena, vyvstava v souvislosti s ur¢enim, v jakém rozsahu byla dan z pohledu trestniho
zakoniku zkracena cela rada otazek.

Nejvyssi soud se k otazce $kody ve vztahu k trestnému ¢inu zkraceni dané vyjadruje
opakované z rtiznych thla pohledu, pricemz uvadi, Ze skodu zptisobenou trestnym ¢inem
zkraceni dané predstavuje ¢astka, o kterou pachatel zkratil dan ve smyslu § 148 odst. 1
trestniho zakoniku, resp. § 240 odst. 1 trestniho zakoniku, nebo kterou vylakal jako danovou
vyhodu ve smyslu § 148 odst. 2 trestniho zdkoniku, resp. § 240 odst. 1 trestniho zakoniku.®
V pripadé zkraceni dané tedy skoda predstavuje nedostatek prirtistku na majetku statu ¢i
jiného prijemce dané, ktery bylo mozné diivodné ocekavat, kdyby pachatel fadné priznal
a zaplatil dan v zdkonem stanovené vysi a nezatajil existenci danové povinnosti ¢i nezkreslil
jeji vysi. Jde-li o vyldkani danové vyhody, pak Ize skodu spatfovat v majetkovém plnéni,

> Zdroj: Vlastni tvorba.
¢Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 22. 9. 2004, sp. zn. 11 Tdo 917/2004.
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kterého se neopravnéné dostalo pachateli ¢i jiné osobé od statu nebo od jiného subjektu
v souvislosti s ur¢itou dani jako jeji preplatek, nadmeérny odpocet apod.”

S touto problematikou bez pochyby souvisi to, jakym zptisobem bude organy ¢innymi
v trestnim fizeni kvantifikovan rozsah zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby.
Zakladni premisou je skutecnost, ze nelze vychazet pouze z vyse zkracené dané uvedené
spravcem dané v trestnim oznameni. V trestnim fizeni mohou byt tytéz dikazy vyhodnoceny
odlisné, nez tomu bylo v fizeni vedeném spravcem dané. Nejvyssi soud k tomuto uvedl, Ze
rozhodnuti finan¢niho organu o danové povinnosti obvinéného jako danového subjektu
neni v fizeni o trestném cinu zkraceni dané, pro soud zavazné, a to ohledné skutkovych
i pravnich otazek, nebot feseni danové povinnosti a rozsahu zkraceni dané nebo vylakani
danové vyhody je otdzkou viny ve smyslu § 9 odst. 1 trestniho fadu.® Proto soud nemuze
bez dal$iho odkazat na takové rozhodnuti spravce dané, aniz by jeho zavéry prezkoumal
po skutkové strance a zabyval se spravnosti a odiivodnénosti v ném obsazenych pravnich
nazoru na rozhodnou danovou otazku, a to pfedevsim z hlediska uplatnéné obhajoby.’

Neztidka se stavd, ze spravce dané vychazi pti stanoveni vyse zkracené dané ve svém fizeni
ze skute¢nosti, Ze danovy subjekt neunesl dtikazni bfemeno a neprokazal opravnénost napt.
danové uznatelného nakladu u dané z ptijmu nebo opravnénost odpoctu DPH.' V trestnim
fizeni je vSak nutné tento zavér z danového fizeni opétovné provérit a nasledné nalezité
prokazat, toto vSak z nejriznéjsich divodu v nékterych pripadech neni mozné. Takovym
divodem mtize byt napriklad velky casovy odstup od zahajeni danové kontroly k podani
trestniho ozndmeni, ktery casto zpusobi také to, Ze subjekt, na néjz je podavano trestni
oznameni ma dostatek ¢asu zahladit stopy, které by mohly vést k jeho usvédceni v trestnim
fizeni. MiiZe nastat i komplikovanéjsi situace a to, ze danovy subjekt uskute¢ni komplexni
obchodni transakci, kterd jako celek byla v rozporu s danovymi predpisy, resp. uplatnéné
danové schéma bylo nezakonné. Nékteré dil¢i operace této komplexni transakce snizovaly
neopravnéné danovou povinnost, zatimco jiné ji zvySovaly. Spravce dané doméri dan pro
tu ¢ast operaci, které danovou povinnost neopravnéné snizovaly. Organ cinny v trestim
fizeni vSak musi pokladat celou transakci za jeden skutek a vzit v ivahu plusové i minusové
polozky."" Nejvyssi soud rovnéz ve svém usneseni potvrdil, Ze konstrukce odpovédnosti
v danovém fizeni a v fizeni trestnim, pokud jde o povinnost prokazovani rozhodnych
skutecnosti, je zakotvena odlisné. A tak zatimco v danovém fizeni je to danovy subjekt, ktery
musi prokazovat spravnost a redlnost dokladu a skute¢nosti (uskute¢nénych zdanitelnych
plnéni a jim odpovidajicich dokladit), v fizeni trestnim je tato povinnost naopak na organech
¢innych v trestnim fizeni.'?

Rozsah danové povinnosti (dfive $koda) v danovém fizeni pfi neuznani fiktivnich faktur
predstavuje jejich plnou vys$i a v tomto rozsahu se promitd v dodatecnych platebnich
vymeérech. Rozsah zkraceni dané v trestnim fizeni by mél v zasadé predstavovat rozdil mezi

7Usnesen{ Nejvyssiho soudu CR ze dne 24. 7. 2013, sp. zn. 5 Tdo 1112/2012-147.

8Zékon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim f{zen{ soudnim (dale jen ,,trestni Fad*).

? Usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 26. 2. 2015, sp. zn. 8 Tdo 1049/2014-37.

“Dan z pfidané hodnoty (dale jen ,,DPH®).

' LICHNOVSKY, Ondfej, VUCKA Jan a KRISTEK Lukas$. Trestni pravo darové. Praha: C.H. Beck, 2020. S. 75.
2 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 18. 6. 2014, sp. zn. 5 Tdo 567/2014.
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uplatnénymi a opravnénymi ndklady (toto navyseni se obvinény pokusil vyldkat, a tim
v prislu$ném rozsahu zkratit dan).”” Z citovaného usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 18.
6. 2014, sp. zn. 5 Tdo 567/2014 tedy vyplyvd, zZe organy ¢inné v trestnim fizeni by se mély
zabyvat vys$i opravnénych nakladii. Nemélo by tedy dochazet k situaci, kdy se v trestnim
fizeni oznaci jako podvodna pouze strana obchodu a druhou stranou se organ ¢inny
v trestnim Fizeni viibec nezabyva. Takovyto jednostranny pristup pak miize vést v situacim,
kdy v ramci trestniho fizeni jsou zjistény vyrazné vyssi pfijmy, nez subjekt deklaroval v jim
podaném priznani k dani z pfijmu a na zakladé téchto pfijmi je pro potreby trestniho fizeni
stanovena nova vyse danové povinnosti. Problémem je, pokud se organ ¢inny v trestnim
fizeni nevyporada se skutecnosti, zda zjisténé vyssi piijmy predstavovaly pro danovy subjekt
i vys$si naklady. Pokud tak neucini miize najednou subjektu, v jehoz oboru je nakladovost
bézné kolem 80 %, vyjit ndkladovost o desitky procent nizsi, z ¢ehoz vyplyva, ze takovéto
jednostranné posouzeni véci vétsinou nepovede ke spravnému a fadné odivodnénému
stanoveni rozsahu dané. Tento ndzor koresponduje s usnesenim Nejvys$siho soudu ze dne 23.
5.2018, sp. zn. 7 Tdo 479/2018, v némz se uvadi, Ze v ramci zjistovani rozsahu zkraceni dané
ve smyslu trestného ¢inu zkraceni dané, musi organy ¢inné v trestnim fizeni zohlednit tzv.
optimalizaci danové povinnosti. Pravidlo vyjadfené v § 7 odst. 7 zakona o danich z pf{jma,'
podle kterého nelze zpiisob uplatnéni vydaji zpétné ménit, plati pro danové fizeni, ale nelze
ho pouzit v trestnim fizeni. Jestlize tedy pachatel jako poplatnik dané z ptijma fyzickych
osob ze samostatné ¢innosti vykdzal v danovém tvrzeni nepravdivé snizené ptijmy a k nim
uplatnil naklady jednim ze zplisobt uvedenych v citovaném ustanoveni zdkona o danich
z prijmu, stanovi se pro ucely trestniho fizeni rozsah zkraceni zminovaného druhu dané
s ohledem na takovy zptisob uplatnéni vydaju, ktery je pro pachatele vyhodnéjsi.

V praxi to pro organy ¢inné v trestnim fizeni znamena, Ze jsou povinny zkoumat, jaké byly
pachatelem skute¢né vynalozené naklady na dosazeni, zajisténi a udrzeni zdanitelnych pfijmut
a zjistovat, zda by pro pachatele nebylo vyhodnéjsi, pokud by uplatnil danové uznatelné
vydaje napriklad procentem z dosazeného prijmu. Nelze tak postupovat zplisobem, Ze
organy ¢inné v trestnim fizeni, na zakladé svych zjisténi, zvysi ptijmy pachatele, aniz by se
zabyvaly tim, zda nedoslo ke zméné vydajt, popripadé, zda neni pro pachatele vyhodnéjsi,
aby uplatil vydaje jinym zptisobem. Regeni této otazky bude zpravidla vyzadovat zpracovani
znaleckého posudku z oboru ekonomika, odvéti tcetnictvi.

2 Aktualni formy pachani trestného ¢inu zkraceni dané

V oblasti danového prava dochazi k neustalym zménam, pricemz fada téchto zmén je ze
strany statu provadéna pravé jako reakce na zptisoby, jimiz dochazi k od¢erpavani verejnych
prostredkil prostfednictvim danové trestné ¢innosti. Pachatelé jsou tedy nuceni vymyslet
stale nové zpusoby, jak reagovat na zavadéné legislativni zmény, pravé proto prochazi danova
trestna ¢innost neustalym vyvojem a stejné jako dochazi ze strany statu ke ztézovani pachani
této trestné Cinnosti, tak rovnéz dochazi k vymysleni stale sofistikovanéjsich zptsobu
zkraceni dané, k nimz pachatelé vyuzivaji stale slozitéjsi schémata.

13 Usneseni Nejvy$stho soudu CR ze dne 10. 4. 2019, sp. zn. 4 Tdo 381/2019-1.
14Zékon ¢. 586/1992 Sb., o danich z pffjmu (dale jen jako ,,zdkon o danich z p{jmu‘).
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Vv

Nejcastéjsim ter¢em danovych podvodnik je bezesporu DPH, a to hned z nékolika divoda.
Prvnim daGvodem je povétS§inou mésicni, popiipadé ctvrtletni zdanovaci obdobi, coz
umoznuje pachatelim rychly zisk a zaroven to sniZuje moznost odhaleni danového podvodu
ze strany finan¢ni spravy a organu ¢innych v trestnim fizeni. Neméné dulezitou vyhodou
z pohledu osob pachajicich danové podvody je bezesporu vyse zakladni sazby DPH, ktera
¢ini 21 % a, poskytuje tak moznost vysokého profitu. Avsak patrné tim nejvétsim benefitem
je moznost ziskani nadmérného odpocétu. DPH tedy pro pachatele predstavuje velmi lakavou
moznost, jak rychle ziskat disponibilni penize. Oproti tomu asi druha nejcastéji kracend dan
z ptijmu, kromé drobnych vyjimek, jako je danovy bonus u dané z ptijmu fyzickych osob,
takovou moznost nepredstavuje. Zkracenim dané z ptijmu pachatelé ,,pouze® snizuji svou
danovou povinnost, ale neziskavaji zadné prostfedky ze statniho rozpoctu, jako je tomu
u DPH.

2.1 Opatfeni proti kraceni dané

Jak jiz bylo uvedeno stat se zejména legislativnimi opatfenimi a také zdokonalovanim
metod prace snazi reagovat na zpusoby pachani danovych podvodu a v idedlnim ptipadé
jim predchazet, tedy piisobit preventivné.

Jako priklad takovych prijatych opatfeni je nutné na prvnim misté uvést zavedeni kontrolniho
hlagenik 1. 1. 2016. Platce je povinen uvadét v kontrolnim hléseni tidaje pottebné pro spravu
DPH, pricemz musi ve vztahu ke kazdému jednotlivému zdanitelnému plnéni vykazat, mimo
jiné, udaje, které slouzi ke sparovani konkrétnich zdanitelnych plnéni na strané¢ dodavatele
a odbératele.”” Kontrolni hlaseni tedy umoznilo finan¢ni spravé provadét do zna¢né miry
automatizovanou kontrolu a pomoci nastavenych algoritmii detekovat podezrelé fetézce
firem a na zakladé takové detekce rychle reagovat, a to jak v ramci svych postupt, tak ve
vztahu k organim cinnym v trestnim fizeni. Z hlediska dokazovani danovych podvoda
jsou nejvice problematicka prijata a uskutecnéna zdanitelna plnéni do 10 000 K¢, protoze
u nich se nevykazuji udaje o jednotlivych obchodech a uvadéji se souhrnnou ¢astkou za cely
kalendarni mésic. V tomto pripadé je tedy sparovani a kontrola jen na zakladé kontrolniho
hlaseni v podstaté nemozna. Tuto skulinu si uvédomili i pachatelé danové trestné ¢innosti
a nezridka se lze setkat s tim, Ze vykdzou takové doklady v fadu nékolika set tisic korun za
jeden mésic, a to za ucelem cerpani vratitelného preplatku, pfipadné za celem eliminace
danové povinnosti, ktera by vznikla obchodni korporaci zarazené do podvodného fetézce
na zakladé vystavenych danovych dokladd.

Dal$im opatfenim, které mélo vliv na zptsob pachani danové trestné cinnosti, bylo
bezesporu zavedeni rezimu prenesené danové povinnosti neboli reverse charge, ktery je
upraven v zakoné o dani z pfidané hodnoty'® a na evropské trovni smérnici Rady 2006/112/
ES ze dne 28. listopadu 2006, o spole¢ném systému dané¢ z pridané hodnoty ve stavajicim
konsolidovaném znéni od 1. 7. 2021. Rezim prenesené danové povinnosti spociva v tom,
ze platce, pro kterého bylo zdanitelné plnéni uskutecnéno, je povinen priznat dan ke dni
uskutecnéni zdanitelného plnéni. Pfi bézném rezimu se povinnost priznat a zaplatit

3 KARFIKOVA, Marie. Kontrolni hlé$eni. Prdvnické listy. 2017, ro¢. 1, & 1, s. 11-16.
16 Zékon ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty (dale jen ,,zdkon o dani z pfidané hodnoty*).
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dan dotyka dodavatele - tj. poskytovatele plnéni. V rezimu prenesené dané se vsak tato
povinnost prendsi na odbératele - tj. prijemce plnéni.'” Poskytovatel plnéni tedy nema
moznost zinkasovat DPH, kterou mu spolu s cenou za zbozi zasle dodavatel a nasledné dan
budto priznat a nasledné neodvést, nebo ji rovnou viibec nepfiznat. Zakon o dani z ptidané
hodnoty zatazuje do trvalého rezimu prenesené danové povinnosti dodani zlata, dodani
zbozi uvedeného v priloze ¢. 5 zdkona o dani z pridané hodnoty, dodani nemovité véci
a poskytnuti stavebnich nebo montdznich praci. Zavedeni posledni jmenované kategorie
bylo jisté vyvolano velmi castym pachdanim danové trestné v souvislosti se stavebnictvim,
pricemz pachatelé zneuzivali pfirozené neprehledné struktury subdodavatelt a faktu, ze
zpétné témér nelze prokazat, kdo provedl konkrétni prace. Oba tyto vychozi predpokladyjisté
existuji i po zavedeni prenesené danové povinnosti, presto doslo k vyraznému poklesu této
trestné ¢innosti, a to zejména v souvislosti s kracenim DPH. Pokles 1ze odtivodnit jednoduse
tim, Ze podvod v souvislosti s DPH jiz nepfinese zadny benefit a podvod spojeny s dani
z prijml neni z vySe uvedenych divodl tak zajimavy. Je tedy ziejmé, Ze tento legislativni
nastroj ma pozitivni efekt z hlediska predchazeni danovym podvodum, ktery jisté prevazuje

YN

nad zvysenou administrativni zatézi.

Z vyse uvedeného vyctu ziejmé nejvyznamnéjsich legislativnich opatfeni proti danovym
podvodim vyplyva, Ze pachatelé se musi neustale prizptisobovat vyvoji danového prava
a prubézné dochazi ke zménam ve zptisobech pachani této trestné ¢innosti. Jednd se tedy
o0 jeden z nejdynamictéji se ménicich trestnych ¢inti co do zptisobu pachani a odhalovani.

2.2 Klasifikace danovych podvodu

Podvody na DPH v té nejsofistikovanéjsi formé (podvod na principu missing trader) se jako
prvni v masovém méritku objevily v Anglii. Z tohoto diivodu se 1ze poznatky taméjsi danové
spravy (HMRC - Her Majesty s Revenue and Custom) inspirovat. Hned prvni inspiraci lze
hledat u klasifikace podvodii, které HMRC pouziva ve svém manualu k podvodiim na DPH.
Rozdéleni vsak Ize pouzit ve vztahu ke vSem danim, byt DPH a dan z pfijmu zde budou hrat
prim.

a) Zatajeni danovych skutecnosti (nepodani priznani)

b) Osobni spotfeba na tcet pravnické osoby

c) Vztahy spojenych osob

d) Neekonomické plnéni

e) Neregistrovany platce DPH

f) Nevyvezené zbozi a reverse charge

g) Fiktivni fakturace

h) Nepravy dodavatel

i) Podvod na principu missing trader'®

17 POKORNA, Lenka. Rezim pienesené datiové povinnosti: Kdy se pouZije a co to znamena?. podnikatel.cz,
publikovano dne 11.10.2021, citovdno dne 4.12.2021. Dostupné online na https://www.podnikatel.cz/clanky/
rezim-prenesene-danove-povinnosti-kdy-se-pouzije-a-co-to-znamena/.

¥ LICHNOVSKY, Ondfej, VUCKA Jan a KRISTEK Lukés. Trestni prdvo dasiové. Praha: C.H. Beck, 2020. S. 129-
130.

39



Ondrej Sak: Aktualni otazky trestni odpovédnosti za zkraceni dané

2.2.1 Zatajeni danovych skutecnosti (nepodani danovych priznani)

Tato kategorie predstavuje nejednodusi variantu danového podvodu, spocivajici ve své
nejzakladnéjsi varianté v prostém zatajeni skutecnosti zvysujicich danovou povinnost
poplatnika. Spachat lze zatajenim jediného nebo nékolika dokladi, ale rovnéz umyslnym
nepodanim celého danového podani. Toto jsou zfejmé dvé zdkladni varianty jedndni,
kterymi se pacha tento druh danového podvodu.

Nejvyssi soud k tomu ve svém usneseni ze dne 27. 7. 2005, sp. zn. 8 Tdo 790/2005 k tomu
uvadi, ze trestny ¢in zkraceni dané, lze ve vztahu k DPH spachat i tmyslnym nepodanim
pfiznani k této dani a tim i zatajenim zdanitelného plnéni, prestoze pachatel nebo osoba,
za niz jednd, je platcem DPH registrovanym u spravce dané. V jiném usneseni Nejvyssiho
soudu lze nalézt potvrzeni, Ze se tato obecna klasifikace danovych podvodt vztahuje i na
jiné dané, nez DPH, pricemz se v predmétném usneseni uvadi, Ze trestny ¢in zkraceni dané
lze ve vztahu ke spotfebni dani spachat i imyslnym nepodanim pfiznani k této dani pfi
soucasném zatajeni zdanitelného plnéni, prestoze pachatel nebo osoba, za niz jedna, je
platcem spotiebni dané, nebot spravce dané je v takovém pripadé opravnén predpokladat
u danového subjektu nulovou vysi spottebni dané.”

2.2.2 Osobni spotieba na tucet pravnické osoby

U pravnickych osob na rozdil od osob samostatné vydélecné ¢innych neni pojem osobni
spotfeba. Spole¢nik nebo jednatel si nemtize jen tak brat finan¢ni prosttedky z pokladny
nebo bankovniho tctu pravnické osoby.

V ramci tohoto podvodu pachatel vyuziva majetkové hodnoty spolecnosti pro svou osobni
potrebu, pripadné ve prospéch tretich osob. Muze se jednat jak o vyuzivani hmotného
majetku ve formé nemovitosti ¢i aut, zaméstnavani lidi vykonavajicich praci nesouvisejici
s ¢innosti pravnické osoby (hlidacka déti v domacnosti majitele), ¢i o hrazeni osobnich
nakladd z uctu pravnické osoby, aniz by tyto byly pfiznany jako piijem této osoby.”
V takovém pripadé tedy muze dojit ke zkrdceni dané u fyzické osoby, kterd nedani pozitky
takto ziskané od pravnické osoby, a u pravnické osoby, mutize dojit ke zkraceni dan¢, pokud
si takovéto vydaje zahrne do svych danové uznatelnych vydaji. Tento typ podvodu tedy
ovlivni zejména dan z prijmu, nelze v$ak vyloucit i dopad na DPH, pokud pravnicka osoba,
platce DPH, zakoupi pro fyzickou osobu néjakou hmotnou véc nebo sluzbu a nasledné si
z takového uskute¢néného zdanitelného plnéni uplatni narok na odpocet dané, na ktery by
fyzicka osoba viibec neméla narok.

Vyloucit nelze ani spachani takového podvodu ze strany osob samostatné vydélecné
¢innych, a to naptiklad v pripadé, ze si zahrne vydaje na osobni spotfebu poplatnika do
danové uznatelnych vydajt, ackoliv toto neni mozné z divodu § 25 odst. 1 pism. u) zakona
o danich z ptijmu, ktery vyslovné stanovi, Ze takové vydaje nelze uznat za naklady vynalozené
k dosazeni, zajisténi a udrzeni ptijmu pro danové ucely.

¥ Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28. 3. 2012, sp. zn. 15 Tdo 1671/2011.
2LICHNOVSKY, Ondtej, VUCKA Jan a KRISTEK Lukas. Trestni prdvo dasiové. Praha: C.H. Beck, 2020. S. 131.
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2.2.3 Vztahy spojenych osob

Spojenymi osobami v danové oblasti oznacujeme ty fyzické a pravnické osoby, které k sobé
maji urcity vztah, na zdkladé kterého, se vii¢i sobé mohou chovat jinak nez osoby na sobé
nezavislé. Spojené osoby casto uzaviraji transakce za jinych podminek, nez by uzaviraly,
pokud by byly na sobé nezavislé. Diisledkem téchto transakci pak miize byt u jedné nebo
vice spojenych osob vykazani niz$i danové povinnosti, nez jaka by vznikla nezavislé osobé.
Mtze se jednat o disledek nechtény anebo zamérny, transakce mezi spojenymi osobami
jsou nékdy provadény primo za ucelem snizeni daniové povinnosti.*!

V souvislosti s timto typem danového podvodu hovofime o tzv. transferovych cenach.
Zjednodusené lze fici, ze za prevodni neboli transferové ceny lze povazovat ceny
uplatnované u transakci mezi dvéma propojenymi danovymi subjekty. Tyto ceny musi byt
stanoveny stejnym zptlisobem, jakym by postupovaly nezavislé podniky.> V pripadé, ze
dojde k trestnimu oznameni tykajicimu se zkraceni dané z piijmu v disledku transferovych
cen mezi spojenymi osobami, které znamenalo z pohledu spravce dané zkraceni dané
u jednoho z kontrolovanych subjektii, bude se jednat o velmi tézce dokazatelné jedndni,
kde se policejni organ nejspiSe neobejde bez znaleckého posudku, ktery by mél stanovit, ze
sjednana cena byla mimo pfipustny ramec. Takové zjisténi znalce bude velmi komplikované
amuZe byt limitovano nedostatkem dat z obdobnych transakci mezi prokazatelné spojenymi
osobami, které by mu pomohly ur¢it, zda je posuzovana cena v obvyklém rozmezi. Bude
tedy velmi zalezet na okolnostech konkrétniho pripadu, a to zejména na tom, o jaké odvétvi
ekonomiky se jedna a jaké dalsi dikazy svédcici o ucelovosti transakce budou organy
¢inné v trestnim fizeni schopny opatfit. V kazdém pripadé tento typ danového podvodu
nepatfi mezi nejcastéjsi, a to z pohledu cetnosti trestnich oznameni podanych v souvislosti
s transferovymi cenami.

2.2.4 Neekonomické plnéni

Podstatou tohoto podvodu je ndkup, u néhoz neni naplnéna ¢i je vyznamné potlacena
podnikatelska racionalita (obchod nevede k dosazeni legitimniho zisku). Smyslem je
toliko dosahnout odpoctit na DPH, ptipadné uplatnéni nakladti u dané z pfijmu. Nutnym
predpokladem pro tento druh danového podvodu je, Ze dodavatel musi s odbératelem
jednat ve vzajemné shodé. Pokud by ve shodé nejednali, pak se nemuze o danovy podvod
viibec jednat. V tu chvili by se pouze odbératel ucastnil nevyhodného obchodu, coz nelze
povazovat za trestné. Dodavatel ma zpravidla za tkol obstarat pfedmét plnéni a zkratit
dan. Je tak hlavnim pachatelem zkraceni dané. Zaroven byva jeho ukolem vratit odbérateli

2'PILAROVA, Ivona. Spojené osoby. du.cz, publikovano dne 11.9.2015, citovédno dna 18.08.2024. Dostupné
online na: https://www.du.cz/33/spojene-osoby-uniqueidmRRWSbk196 FNf8-jVUh4EswOiFC2s-
JAOjXiWxnGABv2ZspOsASwwA/.

2 JELINEK, Michal. Pfevodni ceny: kdyZ zaklepe finanéni atad. businessinfo.cz, publikovano dne 5.3.2019,
citovano dne 6.12.2021. Dostupné online na: https://www.businessinfo.cz/clanky/prevodni-ceny-kdyz-zaklepe-
financni-urad/.
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finan¢ni prostredky zaplacené z titulu kupni ceny, ponizené o jeho podil na vynosu z trestné
¢innosti.”

V praxi nebude obvykle tento druh podvodu existovat v této podobé, protoze pokud by se
pouzilo tak jednoduché schéma mezi dodavatelem a odbératelem, nastane problém v tom,
ze dodavateli vznikne vyznamna danova povinnost, kterou pokud uhradi, tak cela podvodna
transakce pro néj postrada smysl. Pokud by dodavatel dan nepfiznal nebo neuhradil, bude
pravdépodobné podvodna transakce velmi snadno detekovana ze strany finanéni spravy
a bude zahdjeno fizeni podle danového radu, které bude mit dopady i na odbératele, navic
takto pouzité spolecnosti nebudou v budoucnu pro dalsi trestnou ¢innost vyuzitelné. Proto
bude tento typ podvodu v praxi slozitéjsi a dodavatel si pred sebe nastavi dalsi spolecnosti,
které vice ¢i méné ovlada a vytvori podvodny fetézec, do néhoz na konec zaradi spolecnost
typumissing trader. Bude se tedy v podstaté jednat o kombinaci dvou typt danovych podvodad,
pri¢emz neni nutné, aby odbératel u prvniho typu podvodu védél o tom, zZe jeho dodavatel je
soucasti néjakého podvodné vytvoreného retézce, a obvykle to ani védét nebude, protoze by
to zvySovalo moznost odhaleni celého takového schématu a osob za nim stojicich. Profitem
konec¢ného odbératele neni jen zkraceni dani, ale diky zpétné platbé od dodavatele rovnéz
ziskani hotovostnich finan¢nich prostredki, které nema zaneseny v ucetnictvi a jsou tedy
pouzitelné jak pro osobni potiebu osob, které odbératele ovladaji, tak pripadné pro pachani
dalsi danové i nedanové trestné ¢innosti, jako je naptiklad podplaceni.

2.2.5 Neregistrovany platce DPH

Podvodu v souvislosti s registraci k DPH se muize pachatel dopustit takovym zptsobem, ze
ackoliv se stal platcem DPH, tak nadale vystavuje svym odbératelii faktury bez DPH a tuto
dan nepfiznd ani neodvede. Lze souhlasit s ndzorem, ze pokud chce pachatel takového
podvodu snizit pravdépodobnost odhaleni, musi souc¢asné do danového priznani k dani
z prjmu uvést nespravné udaje (podhodnocené udaje), ¢imz soucasné dojde i ke zkraceni
dané z prijmi.** Pokud tak neucini, méla by byt povinnost registrace k DPH odhalena
spravcem dané nejpozdéji po podani priznani k dani z ptijmi pravnickych osob.

Druhym typem v souvislosti s registraci k DPH je pripad, kdy neplatce DPH vystavuje
doklady, ve kterych vy¢isli DPH, jako by byl platcem, a celou ¢astku si zinkasuje od svého
odbératele. Timto jednanim by se mohl pachatel dopustit podvodu ve smyslu § 209 trestniho
zakoniku, protoze uvedl v omyl svého odbératele a vylakal z néj vyssi plnéni, nez mu nalezelo.
Uvedenym jednanim, se ale dopusti i zkraceni dané, protoze podle § 108 odst. 4 pism. g)
zakona o dani z pridané hodnoty je povinna pfiznat dan osoba, ktera vystavi doklad, na
némz uvede dan. Obsahuje-li proto doklad vSechny nalezitosti danového dokladu, pak je
povinnosti vystavce na ném uvedenou dan priznat a odvést. Neucini-li tak pachatel, pak se
kromé podvodu na svém odbérateli dopousti i zkraceni dané.”

BTICHNOVSKY, Ondrej, VUCKA Jan a KRISTEK Lukas. Trestni prdvo dariové. Praha: C.H. Beck, 2020. S. 133-
134.

#LICHNOVSKY, Ondfej, VUCKA Jan a KRISTEK Lukas$. Trestni pravo darové. Praha: C.H. Beck, 2020. S. 135.
»LICHNOVSKY, Ondtej, VUCKA Jan a KRISTEK Lukas. Trestni prdvo dasiové. Praha: C.H. Beck, 2020. S. 135.
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2.2.6 Nevyvezené zbozi a reverse charge

Dodanim zbozi do jiného c¢lenského statu je ve smyslu zdkona o dani z pridané hodnoty
myslena situace, kdy tuzemsky platce dodava zbozi, které je skutecné odeslano nebo
prepraveno do jiného c¢lenského statu. Dodani zbozi do jiného ¢lenského statu platcem je
osvobozeno od dané s narokem na odpocet dané, pokud:

a) kupujici sdélil platci své DIC? pro ticely DPH,
b) zbozi je odeslano nebo prepraveno z tuzemska do jiného clenského statu platcem,
porizovatelem nebo tfeti osobou, jimi zmocnénou,

¢) platce dodani zbozi uvede v souhrnném hlaseni.””
Platce dané se mtize dopustit zkraceni DPH tim, ze vyuzije vySe popsaného systému, ktery mu
umoznuje ¢erpat odpocet DPH na zékladé dokladu od svého dodavatele a zaroven nemuset
pfiznat zadnou dan na vystupu, protoze deklaruje vyvoz zbozi do jiného ¢lenského statu,
zatimco zbozi proda v tuzemsku kone¢nému odbérateli, kterému nevadi absence danového
dokladu. Takovyto pachatel tak ziskdva predevsim cenovou vyhodu, protoze ziska zbozi
pouze za cenu bez DPH a spotfebiteli ho miize prodat vyrazné levnéji nez jeho konkurenti na
trhu, a presto stale se zajimavou marzi. Pro tento typ podvodu je idedlni typ zbozi, u néhoz
se bude obtizné dokazovat, Ze ztstalo v Ceské republice, tedy zbozi, u néhoz se na dokladech
neuvadéji vyrobni ¢isla nebo zbozi, které viibec individualni oznac¢eni nema. Rozhodné by
takové zbozi nemélo podléhat néjakému druhu zakonné registrace, jako je naptiklad registr
vozidel. Jako vhodny typ zbozi lze uvést naptiklad pneumatiky, pocitacové komponenty.

Jak bylo uvedeno v tvodu této kapitoly reverse charge je jednim z uc¢innych opatieni proti
danovym podvodiim, presto i tento rezim poskytuje moznost, jak ho zneuzit a stejné jako
u fiktivniho vyvozu zbozi do jiného clenského statu Evropské unie ziskat moznost zbozi
prodat koncovému zakaznikovi bez DPH, ackoliv pravé jen koncovému zdkaznikovi se
v rezimu prenesené danové povinnosti DPH tctuje. Je samoziejmé, ze se musi jednat o zbozi
spadajici do rezimu reverse charge tak, jak je upraven v zakoné o dani z ptidané hodnoty,
a v jeho prilohach. Moznost zneuziti tohoto systému je v podstaté jednoducha a spociva
v predstirani prodeje zbozi dalsimu platci, a nikoliv koncovému zdkaznikovi. Ve smyslu §
92a zakona o dani z pfidané hodnoty tedy dojde pouze k evidenci této dané, ale nikoliv
k jejimu vyméfeni a odvedeni. Aby tento podvod fungoval, musi platce, ktery zbozi ptijal
pouze fiktivné, byt pro spravce dané nekontaktni nebo evidovat pouze ptijeti takového zbozi,
aby mu nevznikla povinnost priznat a odvést dan. Popriipadé se nabizi moznost dat za sebe
takové platce dva, tedy deklarovat fiktivni prodej dvakrat, aby se snizila moznost prokazat
platci, ktery zbozi skute¢né prodal, ze byl zapojen do danového podvodu.

Prestoze reverse charge tuto moznost danového podvodu poskytuje, je to opravdu jeden
z nejucinnéjsich nastroji v boji s danovymi podvody, a to i z divodu, Ze zde popsana

% Danové identifikacni ¢islo.

YNOVAKOVA, Jaroslava. Potizenizboziadodanizbozidojiného clenskéhostétu, premisténizboz{vramci Evropské
Unie. du.cz, publikovano dne 31. 1. 2024, citovano dne 17. 8. 2024. Dostupné online na: https://www.du.cz/33/
porizeni-zbozi-a-dodani-zbozi-do-jineho-clenskeho-statu-premisteni-zbozi-v-ramci-evropske-unie-zasilani-
zbozi-do-jineho-clenskeho-statu-uniqueidmRRWSbk196FN{8-jVUh4EszVpWbIDSYnSGUZR4u56vQ/.
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moznost podvodného jednani by méla byt v praxi ze strany finan¢nich uradi relativné lehce
detekovatelna.

2.2.7 Fiktivni fakturace

Fiktivni fakturace funguje na principu, kdy si odbératelé zahrnuji do svych danovych priznani
fiktivni faktury, aniz by plnéni na nich uvedena byla pravdiva, tedy zastiraji stav skute¢ny
stavem formalné pravnim. Lze souhlasit s ndzorem, Ze se v minulosti jednalo asi o nejcastéjsi
typ danového podvodu.”® Odbératel, ktery si fiktivni doklady zahrne do svého ucetnictvi
ziska obvykle dvoji benefit, jednak narok na odpocet DPH a v kone¢ném dutisledku také
danové uznatelné prijmy, diky kterym si snizi zaklad dané z ptfijmu. Fiktivni fakturace se
pred zavedenim reverse charge velmi ¢asto vyskytovala napriklad ve stavebnictvi. Spole¢nost,
kterd ziskala stavebni zakdzku a ndsledné ji i sama provedla, méla velmi c¢asto vyznamné
kladny rozdil mezi cenou fakturovanou investorovi stavby a svymi skutecnymi naklady,
vznikla ji tedy povinnost platby jak DPH, tak nasledné pfi ro¢nim ztGc¢tovani dané z prijmu.
Obranou pro tuto spole¢nost bylo, Ze si opattila faktury od fiktivnich subdodavateld, které ji
napomohli snizit vzniklou danovou povinnost.

Dal$im zpusobem spachdni je, ze dodavatel dodd zbozi spolecnosti A, ale vykaze jeji
dodéni spole¢nosti B. Spole¢nost A ziskala zbozi nezatizené danovou povinnosti a nic
netusici spolecnost B muze byt nasledné pti danové kontrole nepravem vyzvana k podani
dodate¢ného danového tvrzeni a uhrazeni dluzné dané. Motivaci je tedy zkraceni dané
u spolecnosti A, aniz by byla ovlivnéna danova povinnost dodavatele. Takovéto jednani se
délo napriklad v maloobchodu, kdy takto byla fakturace fiktivné vystavovana na vietnamské
maloobchodniky, ktefi neuméji moc ¢esky a obecné se boji branit soudni cestou.” U tohoto
podtypu fiktivni fakturace nelze vyloucit ani to, Ze vedeni dodavatele nemusi byt do podvodu
zapojeno a podvod na jeho strané zajistuji jeho zaméstnanci, naptiklad obchodni zastupci.

2.2.8 Nepravy dodavatel

Jedna se o podvod spojeny s DPH, jenz ma mnoho spole¢ného s fiktivni fakturaci, se kterou
byva castokrat ztotoznovan. Rozdil je v tom, zZe zde plnéni, které je pfedmétem dodani na
danovych dokladech, objektivné existuje. Pouze dodavatel na dokladech uvedeny (vystavce)
neni dodavatelem skute¢nym. Neni tim, kdo plnéni ve skutecnosti poskytl. O absolutni
fiktivnosti proto z diivodu existence plnéni nelze hovorit.*® U tohoto jednani je, stejné jako
tomu bylo v predeslém pripadé, nutné prokazat védomé zapojeni odbératele do podvodu,
protoze nelze vyloudit situaci, kdy podvod neni spachan odbératelem, ale dodavatelem, ktery
se chce vyhnout danové povinnosti. Dodavatel v takovém pripadé realné poskytne zbozi
nebo sluzby, ale vystupuje jako odlidny subjekt a vyhne se tak jednak danové povinnosti

BT JCHNOVSKY, Ondrej, VUCKA Jan a KRISTEK Lukas. Trestni prdvo dariové. Praha: C.H. Beck. 2020, S. 137.

# HO, Hong Van. Dokazovani finan¢niho tfadu ve véci fiktivnich faktur od spole¢nosti J. a.s. a uvahy
o nalezitosti danového dokladu. ustavprava.cz, publikovano dne 24.5.2018, citovano dne 10.12.2021. Dostupné
online na: https://www.ustavprava.cz/blog/2018/05/dokazovani-financniho-uradu-ve-veci-fiktivnich-faktur-
od-spolecnosti-j-a-s-a-uvahy-o-nalezitosti-danoveho-dokladu/.

O LICHNOVSKY, Ondiej, VUCKA Jan a KRISTEK Lukés. Trestni prdvo dasiové. Praha: C.H. Beck, 2020. S. 138.
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ajednak i ob¢anskopravni odpovédnosti za jim dodané zbozi nebo provedené dilo. Pokud je
do podvodu zapojen odbératel, bude jeho motivaci si opatfit danové uznatelné doklady na
plnéni, které ziskal jinym zpsobem a nemtiZe si z nich tak uplatnit ndrok na odpocet DPH.
V takovém pripadé si doklady musi obstarat od spole¢nosti, ktera byt i poda danové tvrzeni,
tak svoji danovou povinnost nasledné nesplni a dan neuhradi. V praxi vsak takovy podvod
nebude pouze o vztahu jeden dodavatel a jeden odbératel, ale dodavatel pred sebe nastavi
dalsi spolecnosti, aby tak ztizil odhaleni podvodu a zaroven co nejvice pomohl odbérateli
unést diikazni bfemeno pred finan¢nim dGfadem a pripadné takto znesnadnil praci také
organtim ¢innym v trestnim fizeni. V takovém pripadé se vsak jiz nebude jednat o podvod
skryvajici se pod oznacenim nepravy dodavatel, ale podvod na principu missing trader.

2.2.9 Podvod na principu missing trader

V soucasnosti se jedna zfejmé o nejrozsifenéj$i typ danového podvodu, ktery lze
nejjednoduseji popsat jako tcelové vytvoreni fetézce danovych subjektti a obchodnich
transakci mezi nimi, s predem stanovenym cilem, ze jeden z téchto subjektli nesplni
svoji danovou povinnost. Jejich podstatou je distribuce produkt (zbozi nebo sluzeb)
prostiednictvim dlouhych distribu¢nich fetézcti, jez prekracuji hranice jednotlivych
¢lenskych stati Evropské unie (za urcitych podminek i hranice tfetich zemi) a pfi nichz
v urc¢itém okamziku dochazi ke zkraceni dané.’! Zaklad, na kterém tento podvod stoji,
je zaloZen na vyuziti mezery pfechodného rezimu DPH. Dochazi tak k tomu, Ze dodani
jednoho a téhoz zbozi jednou dani podléha a jednou je od ni osvobozeno, a to ve vyhradni
zavislosti na tom, zda se jedna o dodani za hranice (osvobozeno) ¢i o dodani vnitrostatni
(podléha dani). Osoba odbératele (jeho geografické urceni) tak zcela méni zpiisob zdanéni
transakce. Je-li tuzemskym platcem, plnéni se navysi o DPH, je-li platcem v jiném clenském
staté, kam je mu zbozi dodano, plnéni se od dané osvobodi.*”

Podvod na principu missing trader existuje ve dvou zakladnich variantach, prvni z nich
je karuselovy neboli koloto¢ovy a druhy je retézovy, ktery v poslednich letech zac¢ina
dominovat. Oba uvedené typy existuji v riznych variantach a pfi rozsahlé danové trestné
¢innosti, organizované vysoce sofistikovanymi pachateli, se oba typy prolinaji a ve vysledku
se jednd o velmi neprehledné schéma vysokého mnozstvi obchodnich transakci (obrazek ¢.
1), kde kazdy bod predstavuje jednu spolecnost a kazda spojnice jednu obchodni transakci.
V téchto slozitych schématech lze nalézt ukryté dalsi typy danovych podvodu, nejcastéji
fiktivni fakturaci, neekonomické plnéni a nepravého dodavatele.

3'HALEK, Vitézslav. Karuselové obchody. Hradec Kralové: Vitézslav Halek, 2015. S 10.
2LICHNOVSKY, Ondiej, VUCKA Jan a KRISTEK Lukés. Trestni prdvo dasiové. Praha: C.H. Beck, 2020. s. 138.
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Obrazek ¢. 1: Redlné schéma velmi slozitého karuselového podvodu se zapojenim ceskych
firem.*
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Pokud bychom chtéli jednoduse definovat rozdil mezi karuselovym a fetézovym podvodem,
tak v karuselu zbozi nebo sluzby obihaji dokola, zatimco v fetézovém podvodu se zbozi
nevraci ptivodnimu odesilateli a zapojené subjekty jsou sefazeny do fetézu. V fetézovém
podvodu tedy zbozi neobiha stale dokola Evropou ve stejném nebo jen mirné pozménéném
schématu, ale fetézec spolecnosti ma svij zacatek a konec a je zapotiebi do néj ziskavat
stale nové zbozi. Jednoduché schéma karuselového podvodu je zndzornéno na obrazku ¢. 2,
pricemz $ipky znazornuji pohyb zbozi, platby za zbozi by tedy $li opa¢nym smérem.

Obrazek ¢. 2: Schéma jednoduchého karuselového podvodu.*

Ceska republika

Jin¥ flensky stat Missing
Evropské unie = trader

- = % "

e il u
Conduit Buffer
company
— - =
T Broker -

3¥VLKOVA, Jitka. Financ¢ni spréva Seti{ téméf 450 karuseld, odhalila je kontrolni hlaseni. idnes.cz, publikovano
dne 14.6.2017, citovano dne 10.12.2021. Dostupné online na: https://www.idnes.cz/ekonomika/domaci/financni-
sprava-kontrolni-hlaseni-karusel. A170613_202441_ekonomika_pku.

3 Vlastni tvorba.
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V téchto typech podvodu se jednotlivé ¢lanky fetézce nebo karuselu oznacuji anglickymi
terminy, které se jiz béiné pouzivaji i v ¢eském pravnim prostiedi. Missing trader je
spole¢nost, ktera stoji obvykle na pocitku fetézce v Ceské republice a jeji role se vyznaluje
tim, Ze po svém zapojeni do daniového podvodu neodvede dan a fakticky zmizi, tedy se stane
pro organy statni spravy viceméné nekontaktni, nema zadny majetek a jeji jednatelé jsou
zpravidla tzv. bili koné, takze spole¢nost fakticky nevedou a neprovozuji.*® Z toho vyplyva, ze
se jedna o spole¢nost s nejkratsi zZivotnosti, kterou nemiizou pachatelé pouzivat dlouhodobé
a opakované, protoze u ni je ze strany finanéni spravy jako u prvni detekovano podezieni
ze spachani danového podvodu. V tomto misté retézce tedy fakticky dochazi k danovému
uniku a pravé existence této spolec¢nosti v definované podobé je pro uskutecnéni celého
podvodu nezbytna.

Dal$im clankem fetézce je vétSinou naraznikova spolecnost nazyvana buffer. Pres tuto
spole¢nost zbozi ¢i sluzby pouze protecou. Buffer nakoupi od spole¢nosti missing trader zbozi
s DPH a dal$imu ¢lanku v fetézci rovnéz s dani prodd. Vznikne ji tedy jak narok na odpocet,
tak povinnost pfiznat dan na vystupu. Obvykle bude predmétné plnéni preprodavano za
stejnou nebo jen lehce navysSenou cenu a vysledna danova povinnost bude nulova nebo
velmi nizka. Tato spole¢nost normalné podava danova priznani a vypoctenou dan odvadi.
Jak je vidét i na obrazku ¢. 1 realné karuselové podvody jsou velmi slozité a je bézné a pro
pachatele téchto podvodu zadouci, zaradit do fetézce spole¢nosti typu buffer nékolik
za sebou. Popripadé se voli takové schéma, pfi némz se za¢ne na nékolika spole¢nostech
typu missing trader, z kazdé z nich se pokracuje na jednoho ¢i vice za sebou sefazenych
bufferii a nasledné se tyto vétve spoji, a to opét ve spolecnosti typu buffer, ktery jesté zbozi
neprodé koncovému ¢&lanku, ale opét dalii spole¢nosti fungujici jako buffer. Ucelem takto
slozitého fetézce je snizit riziko odhaleni, ¢emuz napomaha jednak délka retézce a pak pravé
jeho vétveni, které znesnadni identifikaci a sparovani obdobnych faktur, které se vyskytuji
v jednoduchém fetézci. Samozfejmé nelze vyloucit ani vétveni opa¢nym smérem, tedy
zalatek Fetézce na jedné spolecnosti typu missing trader a nasledné rozdéleni u spolecnosti
typu buffer na vice vétvi.

Za ucelem co nejlepsiho skryti podvodu pred spravcem dané dochdzi rovnéz k zapojeni
subjekttl, ktefi o své ucasti na podvodu netusi. Nevédomy ucastnik totiz v ramci pripadné
kontroly bude pisobit mnohem presvéd¢ivéjsim zdanim legitimity nez ucastnik védomy.*
Takovy ucastnik byva naldkdn na snadny zisk, ktery spociva pouze v preprodavani zbozi
¢i sluzby sice s nizkou, ale vzhledem k vynalozenému usili zajimavou marzi. Pro pachatele
je idealni, pokud se jednd o fungujici spole¢nost, zabyvajici se pravé tim segmentem trhu,
ktery je i predmétem jejich podvodu, protoze v takovém pripadé bude jak finan¢ni sprava,
tak policie obtizné prokazovat podvodné jednani takového subjektu.

Spole¢nost zarazené na konec fetézce se oznacuje jako broker pripadné profit taker, pricemz
je to platce, ktery prijima zdanitelna plnéni zasazena retézovym podvodem pro svoji
fakticky vykonavanou podnikatelskou ¢innost, pripadné pro tcelové snizeni vlastni danové
povinnosti na DPH. Jedna se zpravidla o readlné fungujici spolec¢nost, ktera ziskava profit
v podobé narokovaného odpoc¢tu DPH na vstupu z ptijatych tuzemskych plnéni. V pripadé,

¥ Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 24. 3. 2021, sp. zn. 4 Tdo 201/2021.
% LICHNOVSKY, Ondiej, VUCKA Jan a KRISTEK Lukés. Trestni prdvo dasiové. Praha: C.H. Beck, 2020. S. 146.
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ze uskutecni platce broker plnéni osvobozené od povinnosti odvést DPH na vystupu,
tedy dodani zbozi do jiného clenského statu Evropské unie, vyvoz zbozi do tfetich zemi,
vznikd mu v danovém priznani k DPH nadmérny odpocet dané,”” ktery je vynosem takové
transakce. Vynosem muze byt i zminéné snizeni vlastni danové povinnosti. Takovyto zptisob
fungovani podvodného fetézce, Ize v soucasné dobé oznacit jako klasicky, predpokladajici
védomé zapojeni vétsiny ¢lanki fetézce, a to nejméné missing tradera a brokera. Pro osoby
organizujici takové fetézce je nicméné obtizné zajistit ovladani a zapojeni vsech typu
uvedenych spole¢nosti, a to zejména fungujicich, realné obchodujicich spole¢nosti na pozici
brokera, ze kterych by nasledné bez problémti mohly cerpat nadmérné odpocty. Proto
doslo v poslednich letech k upravé tohoto klasického schématu a neni neobvyklé, pokud
ani spole¢nost pusobici na pozici brokera neni do podvodu védomé zapojend a jedna se o
normalné fungujici obchodni korporaci. Tato spole¢nost ziskd vétsinou zbozi za vyhodnéjsi
cenu, nez by tomu bylo v normdlnim obchodnim vztahu, a proto je transakce pro ni
vyhodnd. Pro osoby stojici za danovym podvodem tento zptsob poskytuje moznost, jak
zrealizovat vynos z trestné ¢innosti jinym zpusobem nez prostfednictvim nadmérného
odpoctu. Ta spociva v prodeji zbozi zatizeného podvodem treti osobé, kterd neni soucasti
skupiny pachatelt. Ji zaplacena dan z plnéni se stdva pro pachatele vynosem. Cast kupni
ceny predstavujici dan jiz nejsou penize pochazejici od pachateld, ale od treti osoby. Ta na
sebe prevzala pomyslného cerného Petra, narok viici spravci dané. At uz jej uplatni Gspésné,
¢i neuspésné je pachatelim jedno. Oni totiz maji ve svém drzeni ¢astku za DPH z cizich
zdrojl, na néz uspéch tieti osoby nema vliv. Pro né se jiz nejednd o hru s nulovym souctem,
ktery dosud financovali z vlastnich penéz. Z jejich pohledu je ve vysledku jedno, zda jim
castku za DPH vyplati spravce dané jako vratku nebo jakakoliv jind osoba stojici mimo
jejich skupinu v ramci kupni ceny. Vynosu je dosazeno okamzikem, kdy se jim tato ¢astka
dostane do dispozice kterymkoliv z téchto zpiisobtl, pficemz se nejedena o penize od jiného
spolupachatele.*®

Spole¢nost typu conduit company je spole¢nost z jiného statu Evropské unie, ktera dodava
zbozi do dalsiho statu Evropské unie spolec¢nosti typu missing trader, v pripadé klasického
kolotocového podvodu se ji zbozi nasledné vrati od spole¢nosti typu broker ze statu, kam
zbozi vyvezla. Spole¢nost nasledné opét odesild zbozi piivodnimu nebo novému ztracenému
obchodnikovi.

Driive nebylo u karuselovych nebo fetézovych podvodu neobvyklé, ze cast zbozi vibec
neexistovala a Evropskou unii obihaly pouze danové doklady, dochazelo tedy ke kombinaci
karuselového podvodu a fiktivni fakturace. V poslednich letech se vsak tato kombinace
objevuje stale méné, protoze faktickou neexistenci zbozi a jeho prepravy bylo mozné velmi
snadno prokazat. Proto zbozi v drtivé vétsiné pripadi realné existuje a Ize dohledat dopravce,
ktefi zajistovali jeho prepravu, pficem? tito dopravci nemusi mit sebemensi tuseni, ze se stali
soucasti podvodného jednani. Tyto operace sice predstavuji pro jejich pachatele dodate¢né

7 Finan¢né analyticky utvar vyro¢ni zprava 2015. mfcr.cz, publikovdno dne 16. 3. 2016, citovano dne 17. 8.
2024. Dostupné online na: https://www.mfcr.cz/assets/cs/media/Zprava_2015_Vyrocni-zprava-Financniho-
analytickeho-utvaru-za-rok-2015_verze-2.pdf.

3 LICHNOVSKY, Ondiej, VUCKA Jan a KRISTEK Luka3. Trestni prdvo dasiové. Praha: C.H. Beck, 2020. S. 147-
148.
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naklady, které vSak vyznamné snizuji riziko jejich odhaleni. Rovnéz neni vyjimec¢né, pokud
se nevyskytuje v ucelové vytvoreném fetézci preshrani¢ni prvek a missing trader zbozi
nakoupil od tuzemského dodavatele, potom vsak musi podat danové priznani a faktury na
vstupu doplnit o fiktivni prijata plnéni a nejsnadnéji vykazanim neevidovanych dokladi
do 10 tisic nebo predstiranym prijetim dokladt od jiného missing tradera, kterému jiz
vznikne danova povinnost, kterou prfiznd, aby usnadnil odpocet svého odbératele, ale jiz
neuhradi. Dal$i moznosti je predstirani, ze missing trader poskytl svému odbérateli néjakou
sluzbu, odbératel ziska narok na odpocet, ale missing trader Zadnou dan neuhradi a stane se
nekontaktnim. Tento zptisob se pouziva naptiklad u poskytovani reklam, kdy missing trader
ziska reklamu za zcela normalni cenu od néjaké bézné marketingové spole¢nosti, nasledné
ji nékolikanasobné zdrazi a pres nékolik spolecnosti typu buffer se proda skutecnému
ptijemci, jehoZ spolecnost je opravdu propagovana. Legitimni otazkou je, pro¢ konecny
ptijemce kupuje nékolikanasobné predrazenou reklamu, kterou mohl ziskat, za bézné trzni
ceny. Odpovéd zni, Ze tato koncova spolecnost ziska nékolikery profit. Jednak si ndklady na
reklamu uplatni jako danové uznatelny naklad a snizi si zaklad dané z prijmu, zaroven si
samoziejmé uplatni narok na odpocet DPH z této transakce. Jeji nesmyslné vysoka platba
doputuje fetézcem az ke spole¢nosti, ktera plni roli missing tradera, tam jsou obvykle penize
vybrany v hotovosti a vraci se konecnému prijemci, ktery je muze pouzit k jakymkoliv
ucelim, aniz by to bylo zachyceno v ucetnictvi. Osoby, které ovladaji podvodny fetézec,
si samozfejmé ponechaji ¢ast vybrané hotovosti jako odménu za poskytnuté ,sluzby®
Samoziejmosti u takového podvodu je realné existujici reklama. Pokud je takovy podvod
detekovan, byva problém s jeho dokazovanim, a to jak v danovém, tak v trestnim fizeni.
Problém zptisobuje existujici realné plnéni a obrana subjektd, ze reklamu opravdu za tyto
penize zakoupily, pficemz cenu akceptovaly. Bylo by tedy nutné prokazat, Ze cena, za kterou
kone¢ny prijemce reklamu zakoupil, je mimo interval ceny obvyklé. Tento interval je nutné
stanovit znaleckym zkoumdnim, pficemz vysledny zjistény interval je obvykle tak $iroky,
ze se do néj nékolikanasobné navysena cena vejde.” Vzhledem k tomu nebude bez dalsiho
mozné prokazat zapojeni koncové spolec¢nosti do danového podvodu.

3 Odhalovani danovych podvodi

Z vyse popsanych moznych typt danovych podvodu je ziejmé, Ze jednotlivé typy nejsou
v zadném pripadé ostie ohraniceny, ale rizné se prolinaji. Zejména u rozsahlé a sofistikované
trestné ¢innosti dochazi k ¢astému stfidani zapojenych spole¢nosti, ménéni schémat jejich
zapojeni a v neposledni fadé vyméné osob na pozicich statutarnich zastupct.

K objasnéni takovychto podvodi je tedy dilezitym faktorem véasnost podani trestniho
oznameni, idedlné ihned po detekci takového podvodu predtim, nez spravce dané zacne
¢init kroky podle danového fadu, jako je naptiklad vyzva k prokazani skute¢nosti ve smyslu
§ 92 odst. 4 danového fadu nebo zahaji danovou kontrolu ve smyslu § 87 odst. 1 danového
fadu. Rychlost je dtlezita zejména z diivodu, aby pripadné mohly byt efektivné pouzity
operativné patraci prostfedky ve smyslu § 158b a nasledujicich trestniho fadu v kombinaci
s odposlechem a zdznamem telekomunika¢niho provozu podle § 88 trestniho radu (dale

®HALEK, Vitézslav. Marketing, reklama, cena obvykld. Hradec Kralové: Vitézslav Halek, 2018, S. 329-333.
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jen odposlech). Z operativné patracich prostfedkd se obecné nejcastéji vyuziva sledovani
osob a véci podle § 158d trestniho fadu a ani v pfipadé zkraceni dané tomu neni jinak.
V praxi je vyuzivano jak bézné sledovani osob a véci podle druhého odstavce § 158d
trestniho radu, tedy takové sledovani osob a véci, pfi kterém jsou potizovany zvukové nebo
obrazové zaznamy, ale neni zasahovano do nedotknutelnosti obydli, do listovniho tajemstvi
ani neni zjistovan obsah jinych pisemnosti a zdznamu uchovavanych v soukromi za pouziti
technickych prostfedki. Toto ,,bézné“ sledovani podléhd povoleni statniho zastupce a bude
provadéno na mistech pristupnych verejnosti, pficemz cilem je zadokumentovat, s kym se
stykaji zajmové osoby, a v idedlni pripadé ziskat zvukovy zaznam zachycujici obsah takové
schuzky.

Sledovani osob a véci, pfi kterém je zasahovano do nedotknutelnosti obydli, do listovniho
tajemstvi nebo je zjistovan obsah jinych pisemnosti a zdznamu uchovavanych v soukromi
za pouziti technickych prostfedkd, 1ze uskute¢nit jen na povoleni soudce a je upraveno
v odstavci tietim § 158d trestniho zakoniku. Dtilezité je, ze pti vstupu do obydli nesméji byt
provedeny zadné jiné tkony nez takové, které smétuji k umisténi technickych prostedka.
Takovyto typ sledovéni je v dneSni dobé vyuzivan k nasazeni tzv. prostorovych odposlechi,
které mohou byt umistény v byté, auté nebo i kancelarském prostoru, jez podeztelé osoby
vyuzivaji. Déle je toto povoleni nutné v pripadé, Ze policejni organ chce zjistit obsah
e-mailové schranky, pricemz postup je stejny jak v pripadé jednorazového vybéru obsahu
e-mailové schranky k néjakému datu, tak pfi sledovani takové schranky po urcité, soudem
povolené obdobi.

Pouziti odposlechu, popripadé sledovani osob a véci je v soucasné dobé pfi odhalovani
rozsahlé danové trestné ¢innosti nezbytné, protoze jinym zptsobem lze jen tézko odhalit
skutec¢né pachatele, ktefi za takovymi podvody stoji. Pti detekci podvodu jsou totiz nejcastéji
v prvopocatku mozné urcit pouze osoby zastavajici roli bilych koni a pres né je tfeba se
dopracovat k osobam, které cely podvod organizuji a ridi. Problémem je, Ze osoby stojici
na nejniz$i urovni vétSinou vibec neznaji osoby stojici na opa¢ném konci organiza¢ni
struktury, obvykle o jejich existenci nebudou mit viibec tuseni. Mezi témito na opa¢nych
polech stojicimi osobami jsou totiz osoby zastavajici roli jakéhosi stfedniho managementu
a teprve po jejich identifikaci, se mize policejni organ pokusit postoupit o uroven vyse,
pricemz tohoto lze jen velmi obtizné dosahnout bez pouziti vy$e uvedenych prostredkii.
Pokud by policejni organ postupoval jen standardnim zpiisobem, tedy vyhodnocenim
dostupnych materialii a vyslechem osob, pravdépodobné by maximalné identifikoval onen
stfedni management, ktery by vsak jiz védeél, ze je v hledacku policie, a ptijal by takova
opatfeni, aby policii nedovedl k osobam stojicim nad ni. Jak pfi povolovani odposlecht, tak
rovnéz pii povolovani operativné patracich prostredki je vSak nezbytné, aby zadosti o takové
povoleni byly fadné odtivodnény na zakladé pravdivych skutec¢nosti a povoloval je mistné
a vécné prislusny soud. Striktni dodrzeni zdkonného ramce je nezbytné jednak z diivodu,
aby duikazy ziskané pomoci téchto prostredkll nebyly pozdéji oznaceny jako nezakonné,
a rovnéz z divodu, aby nedochazelo k jejich naduzivani nebo snad zneuzivani, protoze se
jednd o velmi zavazny zasah do soukromi a nelze pfipustit, aby takto byly ziskavany dikazy,
které 1ze ziskat jinym, méné invazivnim zpisobem, nebo bylo takto teprve zjistovano, zda se
doty¢na osoba nahodou néceho nedopousti.
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V neposledni fadé jsou pro odhalovani danové trestné ¢innosti diilezité domovni prohlidky
a prohlidky jinych prostor a pozemkii ve smyslu § 82 a nasl. trestniho fadu. Tyto vSak mizou
prinést dulezité informace pouze tehdy, pokud osoby, kterych se tykaji, nemaji o chystanych
prohlidkach tuseni. Prohlidkami se policejni organ snazi zajistit zejména listinné diikazy,
mobilni telefony, pocitace a rizné datové nosice.

V Ceské republice od roku 2014 funguje Datovd Kobra, kterd byla vytvorena pravé za
ucelem boje s danovou kriminalitou. Internetové stranky Danové Kobry uvadéji, ze se jedna
o spole¢ny tym Narodni centrdly proti organizovanému zloc¢inu, Generalniho finan¢niho
feditelstvi a Generalniho feditelstvi cel. Clenové tymu spole¢né bojuji proti dafiovym tnikéim
a danové kriminalité, a to pfedev$im v oblasti DPH a spotfebni dané. Zastupci Danové Kobry
si v ramci zakonnych moznosti operativné vyménuji informace, diky nimz rychle vytipuji
kauzy danovych unikt a dokonale koordinuji jednotliva fizeni. Nastavena spoluprace
jednotlivych slozek Danové Kobry umoziuje vcas identifikovat, odhalovat a potirat danové
uniky. Hlavnim cilem fungovani spole¢ného tymu je zajisténi fadného vybéru dani, vraceni
nezdkonné ziskanych prostfedki do statniho rozpoctu a postih pachateli.*” K tomuto popisu
je nutné doplnit, Ze témér od pocatku existence republikové Danové Kobry existuji i krajské
na stejném pudorysu. Danova Kobra neni tedy novym ttvarem nebo uradem, jak by se
mohlo na prvni pohled zdat, ale je to ve své podstaté jen metoda prace, kterd samoziejmé
existovala i pfed rokem 2014 jen nebyla takto nazvana.

Zcela ocekavané Danova Kobra dosahuje velkych tuspéchit v odhalovani danové trestné
¢innosti. Za celou dobu svého trvani jiz uchranila statnimu rozpoctu ¢astku presahujici
16 miliard korun,* v praméru tedy vice nez 1 miliardu korun ro¢né. Z dlouhodobého hlediska
tak prokazala, Ze jeji existence ma smysl, alespon co se tyka uchranénych majetkovych hodnot.
Jejim tuskalim je vSak ona deklarovand moznost si v ramci zakonnych moznosti operativné
vymeénovat informace, toto tvrzeni totiz jen velmi tézce hleda skute¢nou oporu v zakoné,
ktery s takovouto spolupraci rozdilnych organii vefejné moci vyslovné nepocita.*> V praxi
se tedy museji vyuzivat jiz existujici instituty, jako je zminéné trestni oznameni ze strany
spravce dané. Vzhledem k tomu by jisté bylo vhodnéj$im fesenim dat vzdjemné spolupraci
uvedenych organti zakonnou tpravu, ktera by presné vymezila, jakym zptlisobem, za jakych
podminek a jaké informace je mozné si predavat a jak je 1ze nasledné v jednotlivych fizenich
vyuzit. Otazkou je, zda by nebyla fesenim uplna zména koncepce vysetfovani danové
trestné ¢innosti, a to tim smérem, Ze by se néjakym zptisobem vy¢lenilo z ptisobnosti policie
a vznikla by jakasi ozbrojend slozka finan¢ni spravy, ktera by prevzala jak odhalovani, tak
vysetfovani danové trestné ¢innosti. V tomto ohledu se nabizi, jako nejjednodussi, rozsifeni
pravomoci celni spravy, jejiz fady by vSak museli rozsirit vySetfovatelé z fad policie, nebot
celni sprava nema s fazi trestniho fizeni po sdéleni obvinéni zadné zkusenosti. Nicméné
takova systémova zmeéna by vyzadovala ditkladnou koncepci a rozsahlé zmény v ptislusnych

0 Danové Kobte. danovakobra.cz, citovano dne 17. 8. 2024. Dostupné online na: https://www.danovakobra.cz/

41 Za deset let Danova kobra uchranila celkem 16 miliard K¢. policie.cz, publikovdno dne 28.03.2024, citovano
dne 18. 8. 2024. Dostupné online na: https://www.policie.cz/clanek/za-deset-let-danova-kobra-uchranila-
celkem-16-miliard-kc.aspx.

“21LICHNOVSKY, Ondtej, VUCKA Jan a KRISTEK Lukas. Trestni prdvo dasiové. Praha: C.H. Beck, 2020. S. 248.
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zakonech, proto je realnéjsi a mnohem jednodussi dat vzajemné spolupraci uvedenych
slozek statni moci zakonnou tpravu.

Zavér

Hlavnim cilem tohoto ¢lanku bylo odpovédét na aktudlni otdzky spojené s trestni
odpovédnosti za spachani trestného ¢inu zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby
podle § 240 trestniho zakoniku, ktery je, jak potvrzuji statistiky, nejvyznamnéj$im danovym
trestnym c¢inem, a proto si bezesporu takovou pozornost zaslouzi. Tento ¢lanek nemohl
postihnout celou problematiku tykajici se trestného ¢inu zkraceni dané, proto je zaméren
zejména na metody pachani tohoto trestného ¢inu a s nimi souvisejici metody odhalovani.
Z vyctu jednotlivych zptisobti pachani trestného ¢inu zkraceni dané jednoznacné vyénivaji
podvody na principu missing trader, které byvaji v praxi ¢astéji oznacovany jako karuselové
podvody. Jedna se bezesporu o nejslozitéjsi ze zptisobti pachani trestného ¢inu zkraceni dané,
ktera pravé svou slozitosti poskytuje pachateliim nejvétsi Sanci, ze jejich podvod nebude
detekovan ze strany spravce dané a nasledné nebudou celit trestné pravnim nasledkim.
Dal$im divodem, pro¢ je tato metoda tak vyhledavanou mezi pachateli danové trestné
¢innosti, je to, Ze poskytuje $anci se relativné snadno dostat k nadmérnym odpoctim DPH.

Danova trestna ¢innost a zejména trestny ¢in zkraceni dané jsou velmi komplikovanou
problematikou, presahujici trestni pravo, proto je do budoucna nutné, aby byly jak danové,
tak trestni predpisy vylepdovany takovym zplisobem, aby se staly snaze aplikovatelnymi
a hlavné co nejméné umoznovaly rizny vyklad, ¢cimz dojde rovnéz k posileni pravni jistoty
vSech zainteresovanych subjektl. Nicméné stat by se nemél zaméfit jen na vylepSovani
legislativnich norem, ale rovnéz na vzdélavani svych zaméstnancu, ktefi se podileji, jak
na spravé dani, tak pripadné na odhalovani trestné ¢innosti s danémi spojené. Danové
trestni pravo je neustale se vyvijejici problematika, proto by vzdélavani mélo byt pribézné
a systematické.

52



