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Abstrakt

Rychly vyvoj modernich technologii se projevuje také zvétsujicimi se zasahy do prava na
ochranu osobnich tdajil a prava na ochranu osobnosti. Jelikoz psané pravo EU nedokéze
adekvdtné reagovat na tyto zmény, je v Evropské unii v oblasti lidskych prav silna pozice
Soudniho dvora EU, ktery vychazi z psané legislativy a snazi se ji aplikovat na soucasny
stav, pficemz pravo i dotvaret, jak bylo vidét v pripadé prava byt zapomenut ve véci Google
Spain. V roce 2022 vydal Soudni dvir rozsudek ve véci C-460/20 a i zde je vidét jeho scho-
pnost reagovat na soucasny stav. Jde v§ak o natolik revolu¢ni rozsudek, Ze by ndm umoznil
odstranovat z internetu vSechny obrazové soubory o vcerejsi prohyiené noci?
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Abstract

The rapid development of modern technologies is also reflected in the increasing encroach-
ment on the right to data protection and the right to protection of personality. As written EU
law fails to respond adequately to these changes, the CJEU has a strong position in the EU
human rights field, which draws on written legislation and seeks to apply it to the current
state of affairs, while also refining the law, as seen in the case of the right to be forgotten in
Google Spain. In 2022, the Court delivered its judgment in Case C-460/20, and its ability to
respond to the status quo is also seen here. However, is it such a revolutionary judgment that
it would allow us to delete all image files of last night's loss from the Internet?

Keywords: Right to be forgotten, Big Tech companies, modern rights, modern technology
law, GDPR, European law
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Uvod

V dne$ni dobé rychlého rozvoje modernich technologii je tfeba se stejnou rychlosti ade-
kvatné reagovat i na nové situace a zmény z pohledu prava. V idedlnim pfipadé na nasta-
lou situaci reaguje pravni predpis, jehoz vyklad je upfesnovan pomoci judikatury. V ramci
rychlého vyvoje modernich technologii v§ak muiZe nastat situace, kdy pravni predpis neni
schopen plné zachytit nové vznikly skutkovy stav a je naopak na judikatute, aby existujici
pravni predpisy aplikovala na nastalou situaci a tyto pravni predpisy proaktivné vysvétlila
s ohledem na vyvoj mezi jejich vyddnim a aktualni situaci. Konkrétnim piipadem této situa-
ce je vznik prava byt zapomenut, jehoz vznik 1ze datovat k rozsudku Google vs. Spain' v roce
2014. Soud ov$em vychazel ze Smérnice 95/46/ES,? kterd vznikala v dobé, kdy pijiz existo-
valy vyhledavace, konkrétné Archie (1990), Aliweb a W3Catalog (oba 1993), neexistovaly
v$ak dnesni rozsitené vyhledavace jako Google (1998), Bing (2009) ¢i Yahoo (1995). Taktéz
pocet uzivatell internetu, a tedy i vyhledavacu byl velmi rozdilny. Zatimco v roce vydani
smérnice 95/46/ES bylo uzivatelt internetu priblizné 16 milién, tedy priblizné 0.4 % svéto-
vé populace,’ v roce vydani rozsudku Google vs. Spain (2014) to bylo jiz 3 035 miliéni (42.3
% svétové populace) a toto ¢islo stale roste. Napriklad v roce 2022 bylo uzivatelt internetu
5 473 miliéna (69 % svétové populace).* V dobé posuzovani ptipadu Google vs. Spain tak
byly vyhledavace pouzivany mnohem vice, coz s sebou neslo i vétsi riziko zasahu do ochrany
osobnosti a zaroven bylo i vice vyhledavaci, coz znamena vétsi konkuren¢ni prostiedi a také
tlak na nalézani co nejvice relevantnich vysledku. Z toho lze odvodit, Ze nafizeni 95/46/EC
jiz nedokazala plné reagovat na situace v roce 2014 a bylo tfeba praveé soudniho rozhodnuti,
které by spole¢né s natizenim 95/46/EC reflektovalo aktualni okolnosti v souvislosti se skut-
kovou podstatou.

To, co bylo judikovano v pripadu Google vs. Spain pak Ize najit v ¢lanku 17 Natizeni 2016/679,°
znamého jako GDPR, které veslo v platnost az dva roky po judikatu Google vs. Spain. I kdyz
tento judikat skvéle zhodnotil aktudlni stav a vyhodnotil jej, v akademickém prostiedi je
povazovan za rozsudek, jenz dal vice otdzek nez odpovédi.® Odpovédi na otazky vsak po-
stupné prinasi dalsi judikatura a taktéz vyzkumy z akademické sféry. Po vyneseni rozsudku
v pripadu C-460/20,” v souvislosti s pravem byt zapomenut, se vSak opét nabizi urcita analo-
gie s pfipadem Google vs. Spain. Tento rozsudek posouva judikaturu Evropského soudniho

'Rozsudek ze dne 13. kvétna 2014, Google Spain SL and Google Inc. v Agencia Espafiola de Proteccion de Datos
(AEPD) and Mario Costeja Gonzilez, C 131/12, ECLI:EU:C:2014:317.

2Smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. fijna 1995 o ochrané fyzickych osob v souvislosti
se zpracovanim osobnich tdaji a o volném pohybu téchto tdaji.

’ Internet Growth Statistics 1995 to 2023 - the Global Village Online. Internetworldstats.com,
citovino dne 12.4.2023. Dostupné online na: https://www.internetworldstats.com/emarketing.
htm?fbclid=IwAR2DVQgzwksJuQ9uBZthFZcILWw00S[iOVnHrwyYQbQW8McjtwoX76gGq2L0.

* Tamtéz.

> Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochran¢ fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich daji a o volném pohybu téchto idajii a o zruseni smérnice 95/46/ES.

¢ Napt. FRANTZIOU, Eleni. Further Developments in the Right to be Forgotten: The European Court of
Justice's Judgment in Case C-131/12, Google Spain, SL, Google Inc v Agencia Espanola de Proteccion de Datos.
Human Rights Law Review, 2014, ro¢. 14, ¢. 4, s. 767.

’Rozsudek ze dne 8. prosince 2022, TU, RE v. Google LLC, C-460/20, ECLI:EU:C:2022:962.
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dvora opét v souvislosti s vyvojem internetovych vyhledavact, konkrétné moznost aplikace
prava byt zapomenut nejen na text, ale i na obrazky. Zaroven ale poskytuje pouze prilis
obecna voditka, jak posuzovat zadosti o odstranéni odkazi na né, coz opét vyvolava vice
otazek, nez kolik dany judikat pfinesl odpovédi. To tvrdi i David Erdos, ktery se ve své praci
rozsudkem ve véci C-460/20 z pohledu nahledt obrazkd (tzv. Thumbnails) zabyval a ktery
je k tomuto rozsudku velmi kriticky, kdyz namita prili§ obecné zdtivodnéni, jakoz i absenci
konkrétnich vysvétleni.®

Hned v tvodu autor povazuje za vhodné definovat pojem thumbnails. Jedna se o malou ob-
razovou reprezentaci vétsiho souboru, coz muze byt obrazek, video, ¢i celd webova stranka.’
Z diivodu snahy o co nejsrozumitelnéjsi text prispévek pracuje s anglickym nazvem, nikoliv
¢eskym. Thumbnail totiz nema jednoznacny cesky ekvivalent, nejcastéji pouzivanymi slovy
jsou ,miniatura“ i ,nahled®,"” ov§em tyto pojmy nejsou poplatné jen pro zminéné miniatu-
ry/nahledy na internetu, ale maji obecnéjsi vyznam, proto by bylo dle autora nutné vzdy do-
plnit upfesnujici informaci, napt. ,nahledy obrazka“ Vzhledem k tomu, Ze pojem ,,ndhledy
obrazkt“ ma ve vysledcich vyhledavani vyhledavace Google priblizné 6 890 000 vysledkd,'!
a pojem ,,thumbnails” ve vyhledavani pouze v ¢eském jazyce ma priblizné 8 860 000 vysled-
ka,'* povazuje autor pojem ,,thumbnails“ za pojem vSeobecné znamy a pouzivany. Ostatné
to neni prvni, a velmi pravdépodobné ani posledni pojem, ktery je uzivanéjsi nez cesky
preklad. Zvlasté v oblasti modernich technologii jich je nepfeberné mnozstvi, namatkou
hardware, software, error, online, offline, cache a dalsi.

vV

Predkladany prispévek se zaméfi na ¢ast rozsudku zabyvajici se odstranovanim obrazki,
¢i jejich nahledt v ramci aplikace prava byt zapomenut. Cilem prispévku je aplikace do-
savadnich poznatkil v kombinaci s rozsudkem ve véci C-460/20, pficemz bude vychazet
ze samotného rozsudku a predchozi judikatury. Dal$imi dilezitymi zdroji jsou ¢lanek 17
natizeni GDPR" a dosavadni vyzkumy prevazné v oblastech prava byt zapomenut, ochrany
osobnich udaji a také prava verejnosti byt informovan. Byt posledni dvé jmenované oblasti
zni zna¢né protichtidné, pro aktudlni prispévek jsou velmi dilezité, protoze v pripadé od-
stranovani thumbnails dle postupu nastinéného v judikature neptijde o to ur¢it, které pravo
ma vzdy absolutni aplika¢ni pfednost, nybrz je tfeba hledat a nalézat vyvazeny stav téchto

8 David Erdos dokonce tvrdi, Ze rozsudek Soudniho dvora jde proti systému GPDR, jelikoz cituje nafizeni pouze
selektivné, bez hlubsi analyzy. Viz ERDOS, David. An Accurate Thumbnail of European Data Protection and
Search Engine Indexing? Exploring C-460/20 TU, RE v Google LLC (2022). Social Science Research Network,
publikovano dne 13.3.2023, citovano dne 12.4.2023. Dostupné online na: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.
cfm?abstract id=4381553#.

Y HANNA, Katie Terrel. Thumbnail. techtarget.com, citovano dne 12.4.2023. Dostupné online na: https://www.
techtarget.com/whatis/definition/thumbnail.

' Pojem ,,nahled“ pouziva také cesky preklad pripadu C-460/20, ovSem vzdy nasleduje v zadvorce pojem
,thumbnails*

" Google.com, citovino dne  12.42023. Dostupné  online na:  https://www.google.com/

search?q=n%C3%A 1hledy+obr%C3%A1zk%C5%AF

2 Google.com, citovano dne 12.4.2023. Dostupné online na:: https://www.google.com/search?q=thumbnails.

3 Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016, o ochrané fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a o volném pohybu téchto udaji a o zrudeni smérnice 95/46/ES, ¢l.
17.
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proti sobé stojicich prav. A to zvlasté s prihlédnutim k faktu, Ze se nejedna o pouze teore-
tické badani, ale o vyzkum, ktery predpoklada vyrazny dopad v praxi, kviili zvySujicimu
se mnozstvi uzivatelil internetu a také zvysujicimu se poc¢tu obrazki na internetu.* Jelikoz
nejrychleji pribyva obrazovych soubori na socidlnich sitich, zaméfi se tento prispévek na
aplikaci prava byt zapomenut na obrazové soubory ze socialnich siti. Vzhledem k tomu, Ze
jsou socialni sité kazdodenni soucasti nasich zivotd,'® objevuje se na nich mnozstvi momen-
tek, které byly pridany bez vétsiho rozmyslu nad zasahem do soukromi jednotlivce a jejichz
existence na socidlnich sitich, ¢i ve vysledcich vyhledavani, maze byt zpétné povazovana za
nezadouci. Vyzkumnou otazkou je, jak velky dopad bude mit rozsudek ve véci C-460/20 na
oblast socialnich siti? A také jaky bude mit tento rozsudek vliv napriklad na fotografie z oslav
a podobnych akci, kde se kombinuje snizena sebereflexe subjektt tidajii v oblasti ochrany
osobnich udajt, tvorba fotografii s velkym mnozstvim citlivych tdaji spolu s odménovanim
socialnich siti za nahravani takovychto obrazovych souborti a jejich nahravani na socialni
sité osobami odliSnymi od subjektu udaja?'® Otazka tedy bude podrobena lidovému uslovi
»kdo se rdno nestydi, ten se vecer nebavil“ testu z pohledu aktualnosti. Bude toto uslovi platit
i v dobé existence prava byt zapomenut, nebo se jiz jedna pouze o prezitek, jelikoz vsech-
ny vzpominky a dikazy z predchozi noci je mozné jednoduse ,,zapomenout“? Hypotézou
vyzkumu je, Ze vzhledem k velkému mnozstvi fotografii, které jsou pridavany bez vétsiho
rozmy$leni nad moznym dopadem v oblasti osobnich udajii Ize o¢ekavat i zvy$ené mnozstvi
zadosti o aplikaci prava byt zapomenut, které ovéem nebude mit tak velky revolucni vliv, jak
by se na prvni pohled mohlo zdat, jelikoz pravo byt zapomenut musi byt do urcité miry také
limitovano, aby se z prava na ochranu osobnosti nestala zautomatizovana moznost cenzury
a umélé upravy digitalni stopy subjektu udaji. Teprve ze stanovenych podminek bude moz-
né odvozovat velikost dopadu.

1. Obrazové soubory a thumbnails

Vzhledem k povaze pripadu C-460/20, ktery rozhodoval o thumbnails, je vhodné také zmi-
nit skute¢nost, Ze thumbnails se netykaji pouze obrazkd. Thumbnails jsou také pouzivany
jako zmensenina nahledu videi, tedy pfi vyhledavani hledaného hesla ve vyhledavaci, nam
v ptipadé nalezeni vhodného obsahu ve videu prohlize¢ nabidne jeden snimek z videa ve
zmen$eném obrazku. Z nejvétsich socidlnich siti je tento jev mozny pozorovat u sité You-
tube, ktera tyto nahledy tvofi automaticky.'” Velmi vyraznou roli v nartistu obrazového ob-
sahu se subjekty tidajti a s tim spojené thumbnails v tomto hraji socialni sité, které jsou na

" Navic ochranou soukromi v souvislosti s thumbnails, byt ne v souvislosti s pravem byt zapomenut, fesi i jiné
vyzkumy, naptiklad z dtivodu potieby uzivateli cloudovych sluzeb. Viz: CHAI, Xiuli, WANG, Yinjing, GAN,
Zhihua, CHEN, Xiuhui, ZHANG, Yushu. Preserving privacy while revealing thumbnail for content-based
encrypted image retrieval in the cloud. Information Sciences. 2022, ¢. 604, s. 115-141. Citovano dne 12.4.2023.
Dostupné online na: https://doi.org/10.1016/.ins.2022.05.008.

5 Pramérny uzivatel stravil v roce 2022 denné témér 2,5 hodiny na socialnich sitich. statista.com, Publikovano
dne 22.8.2023, citovano dne 12.4.2023. Dostupné online na: https://www.statista.com/statistics/433871/daily-
social-media-usage-worldwide/.

!¢ Napriklad skupinové fotografie zobrazujici vicero uzivatell v jednom obrazovém souboru.

7SHIMONO, Akari, KAKUI, Yuki, YAMASAKI, Toshihiko. Automatic YouTube-Thumbnail Generation and Its
Evaluation. In: CHU, Wei-Ta, IDE, Ichiro (eds.). Proceedings of the 2020 Joint Workshop on Multimedia Artworks
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fotografie a videa prizptsobeny a nepfimo tak uzivatele pobizi, aby na socialni sité obrazovy
obsah nahravali. Kromé uceleného doporuceni na posuzovani thumbnails v ramci zadosti
o aplikaci prava byt zapomenut se tak autor zaméf1 i na to, zda a jaky vliv bude mit rozsudek
C-460/20 na fotografie a videa umisténé na socialni sité, kvtili kombinaci velkého mnozstvi
tohoto typu obsahu a osobnich dat v nich obsazenych a tim doplnit nékteré neznamé, které
vyplynuly z chybéjici komplexni analyzy a dostatecného zdiivodnéni v rozsudku pripadu
C-460/20.

1.1 Osobni informace v textové vs. obrazové formé z pohledu prava byt
zapomenut

Zminované thumbnails jsou pouze zmenseniny vétsiho souboru, je tedy tfeba zaméfit se na
pocet verejné dostupnych ptvodnich obrazovych soubort, ze kterych thumbnails vznikaji,
¢i maji potencial vzniknout. Na internetu Ize dohledat velké mnozstvi obrazk, k roku 2023
jich bylo v Google Image Search indexovano priblizné 136 miliard,'® a samotny pocet viech
obrazovych soubort strmé narusta, priblizné o 1,168 triliéna za rok." Rozhodnuti ve véci
C-460/20 predstavuje posun ve vykladu prava byt zapomenut ¢lanku 17 nafizeni GDPR
a je tedy vhodné zabyvat se tim, o jak velkou zménu oproti dosavadnimu vykladu se jedna.
Jak jiz bylo zminéno v uvodu, dosavadni judikatura Evropského soudniho dvora se tykala
vysledkii vyhledavani, kdy byly k nalezeni osobni idaje v psané podobé. At se jednalo o sa-
motné zadosti o odstranéni téchto osobnich informaci,* nebo otdzky teritoridlniho omezeni
prava byt zapomenut,*' vzdy se jednalo o aplikaci prava byt zapomenut v souvislosti s psa-
nym textem. V pripadé rozsifeni dosavadniho chapani prava byt zapomenut i na obrazovy
obsah je otazkou, zda a pfipadné jaky maji mezi sebou psany a obrazovy obsah vztah. Velky
senat Soudniho dvora se timto vzdjemnym vztahem v pripadu C-460/20 zabyval a dosel ke
stejnému zavéru jako Evropsky soud pro lidska prava v ptipadu Von Hannover v. Némecko,”
kdy je v rozsudku konkrétné napsano, ze ,,...md ochrana prava na soukromy zivot v tomto

Analysis and Attractiveness Computing in Multimedia. New York: Association for Computing Machinery, 2020, s.
25-30.Citovano dne 12.4.2023. Dostupné online na: https://dl.acm.org/doi/abs/10.1145/3379173.3393711.

18 BROZ, Matic. Number of Photos (2023): Statistics, Facts, & Predictions. photototurial.com, publikovano dne
10.3.2023, citovano dne 13.4.2023. Dostupné online na: https://photutorial.com/photos-statistics/.

Y MITCHELL, Nicholas. How Many Images Are on The Internet? (and Other Fascinating Facts). photodoto.com,
citovano dne 13.4.2023. Dostupné online na: https://www.photodoto.com/images-on-the-internet/ .

2 Rozsudek ze dne 13. kvétna 2014, Google Spain SL and Google Inc. v Agencia Espariola de Proteccion de Datos
(AEPD) and Mario Costeja Gonzdlez, C 131/12, ECLI:EU:C:2014:317.

2 Rozsudek ze dne 24. zafi 2019, Google LLC proti Commission nationale de |’informatique et des libertés
(CNIL) za uéasti Wikimedia Foundation Inc., Fondation pour la liberté de la presse, Microsoft Corp., Reportes
Committee for Freedom of the Press a dalsich, Article 19 a dalsich, Internet Freedom Foundation a dalsich,
Verejného ochrdnce prav, C-507/17, ECLI:EU:C:2019:772; Rozsudek ze dne 24. zafi 2019, G.C,, A.E, B.H., E.D,,
proti Commission nationale de linformatique et des libertés (CNIL) za ticasti predsedy vlddy, Google LLC, pravni
ndstupkyné Google Inc., C-136/17, ECLI:EU:C:2019:773.

2 Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ze dne 7. inora 2012, Von Hannover v. Némecko, prevazné body
95, 96, 103.
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kontextu zvldstni vyznam, jelikoZ fotografie mohou preddvat zvldsté osobni, ba i intimni infor-
mace o jednotlivci nebo jeho rodiné.

Fotografie tak miize mit vypovidajici hodnotu sama o sobé a mize sdélovat osobni uda-
je jednotlivce bez nutnosti jakéhokoliv textového komentare. Taktéz text miize obsahovat
osobni udaje bez nutnosti doplnéni o grafickou podobu. Jedna se tedy o dva samostatné
zdroje osobnich udaji. Z hlediska vztahu mezi pisemnou a obrazovou podobou Evropsky
soudni dvtir v rozhodnuti, povazuje obrazovou podobu ve formé thumbnails za vétsi zasah
do zékladnich prav jednotlivce nez v pisemné formé. Za obzvlast intenzivni zasah to pova-
zuje z dtivodu seskupeni vSech informaci tykajicich se subjektu tidaji nachazejicich se na
internetu pfi vyhledavani podle jména. **

Soudni dvur také fotografie fadi do zvlastni kategorie osobnich udajt, kdy fotografie mohou
byt nositeli citlivych udaji. Zarazeni do zvlastni kategorie osobnich tdajt, vzhledem k moz-
nému vyraznému zasahu do ochrany osobnosti, se zde jevi jako logické, jelikoz samotna
fotografie mtize prozradit hned nékolik z osobnich udajit zminénych v ¢lanku GDPR o zpra-
covani zvlastnich kategorii osobnich udaji,* jako jsou rasovy ¢i etnicky pivod, politické
nazory, nabozenské vyznani ¢i filozofické presvédceni, nebo clenstvi v odborech, za tcelem
jedine¢né identifikace fyzické osoby ¢i o sexualnim Zzivoté nebo sexudlni orientaci fyzické
osoby.

Z vyse dovozeného se jevi jako predpokladané, ze k obrazovému obsahu nahravanému na
internet se bude i mezi uzivateli pfistupovat vyrazné opatrnéji nez k textovému obsahu, je-
likoz oni sami touto formou mohou sdilet vice osobnich informaci. V praxi tomu tak neni.
Pocet obrazového obsahu neustale exponencidlné naristd.*® Snahu o vysvétleni tohoto fe-
noménu méli akademici z Carnegie Mellon University z Pittsburgu, ktefi ve svém vyzkumu
zjistili, Ze uzivatelé povétsinou maji povédomi o nebezpeci na internetu s ohledem na osob-
ni udaje a znalosti, jak se chranit, ale v praxi se tak nechovaji.”” V kapitole 4.3.2 studie se
uvadi, ze ¢astymi diivody uzivateld je nezéjem se chranit béhem pobytu na internetu, at jiz
z pocitu nezajimavosti pro ostatni, nebo pocitu nedélani niceho nelegalniho, tudiz se neni
treba chranit, ¢i z finan¢nich dtvodu. ,,Nemdm moc penéz, abych si délal starosti®, jak uvedli
néktefi ucastnici vyzkumu. Druhym ¢astym divodem je pak pocit, Ze uzivatel na internet
nedava prili§ osobnich informaci, a tudiz neni co chranit.”® Svou roli hraje taky rozvoj spe-

» Rozsudek ze dne 8. prosince 2022, TU, RE v. Google LLC, C-460/20, ECLI:EU:C:2022:962, bod 95.

*Tamtéz, bod 104. V tomto bodé také ESD rozlisuje ptivodni obrazek a thumbnails jako 2 samostatné vysledky
vyhledavani.

* Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016, o ochrané fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich idaji a o volném pohybu téchto dajii a o zruseni smérnice 95/46/ES, ¢l.
9.

#BROZ, Matic. Number of Photos (2023): Statistics, Facts, & Predictions. photototurial.com, publikovano dne
10.3.2023, citovano dne 12.4.2023. Dostupné online na: https://photutorial.com/photos-statistics/.

¥ KANG, Ruogu, DABBISH, Laura, FRUCHTER Nathaniel, KIESLER, Sara. ,,My Data Just Goes Everywhere:”
User Mental Models of the Internet and Implications for Privacy and Security. In: CRANOR, Lorrie Faith,
BIDDLE, Robert (eds.). SOUPS '15: Proceedings of the Eleventh USENIX Conference on Usable Privacy and
Security. Ottawa: USENIX Association, 2015 s. 47. Citovano dne 12.4.2023. Dostupné online na: https://www.
usenix.org/system/files/conference/soups2015/soupsl5-paper-kang.pdf.

# Tamtéz, podkapitola 4.3.2.
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cifickych webovych stranek, tzv. socidlnich siti, které k tomu, aby uzivatel sdilel informace
0 sobé a nahraval obrazovy obsah pfimo vybizi, napriklad Instagram, TikTok a Snapchat.
Coz v kontrastu s tim, co o obrazovém obsahu fika judikatura, je velkym problémem ochra-
ny osobnich udaja.

2. Pravo byt zapomenut vs. socialni sité

S ohledem na nartstajici pocet obrazkl na internetu, a to nejen z divodu podcenovani
ochrany osobnich udajii ze strany uZzivatelii internetu, a rozsudek ESD ve véci C-460/20 kte-
ry se obrazovym obsahem zabyva, je zajimavé zamyslet se, kde je nejvétsi potencial vysky-
tu obrazka obsahujicich osobni idaje a kde tedy bude mit zminény judikat nejvétsi prinos
pro praxi. Autor predpoklada, ze tomu tak bude pravé u socialnich siti, jelikoz fungovani
socialnich siti je postaveno na sdileni obsahu uzivatele s dalsimi uzivateli dané socialni sité
tak, aby dochazelo ke sdileni osobnich zazitka a pocitti nejlépe formou obrazovych prispév-
kit ihned v daném okamziku prozivani. To miize vést k tlaku uZivatele na co nejrychlejsi pii-
davani obrazového obsahu do online prostoru a z toho mize vyplyvat kratky ¢asovy prostor
pro uvazeni daného uzivatele, zda opravdu chce takovy obsah sdilet a zda dany status neob-
sahuje nékteré jeho osobni informace, které s ostatnimi sdilet nechce. Z téchto dtivodu se
tato kapitola bude vénovat praktickému dopadu prava byt zapomenut a rozsudku C-460/20
pravé na socialni sité a bude se snazit predlozit dopad zminéného rozsudku na casté situace
z praxe uzivateld socialnich siti, s objasnénim kdy a za jakych okolnosti by bylo mozné na né
aplikovat pravo byt zapomenut.

Jak jiz bylo zminéno v predchozi kapitole, na internetu se nachazi vyrazné mnozstvi obraz-
ki, jejichz pocet je prakticky nemozné to presné urdit, a toto ¢islo se kazdym rokem zvysi
o priblizné o 1,168 triliénu.”. Pro ucely prispévku vsak neni podstatné celkové mnozstvi
obrazkil na internetu, ale dva konkrétnéjsi udaje.”® Protoze se prispévek zamérfuje na ob-
razky a thumbnails z pohledu prava byt zapomenut, je dilezité, kolik z celkového mnozstvi
obrazku je indexovano ve vyhledavacich, protoze pouze takové obrazky lze najit a oznacit
jako vysledky vyhledavani, a tudiz je na né mozné aplikovat pravo byt zapomenut. K celko-
vému poctu nelze dojit sectenim vSech indexovanych obrazku ve vSech vyhledavacich, pro-
toze je zde opravnéné predpokladat, Ze vétsina indexovanych obrazkii bude shodna ve vsech
vyhledavacich. Navic provozovatelé vyhledavact neposkytuji informace o poctu indexova-
nych obrazkd, tudiz se jedna o odhad vytvofeny na zakladé jednorazové potvrzenych pocti.
Server Photutorial tak predpoklada, na zakladé predchozich potvrzenych informaci a rych-
losti pribyvani obrazki na internetu, Ze v roce 2023 se pocet indexovanych obrazka v Google
vyhledavaci dostane na ¢islo priblizné 136 miliard a vzhledem k rychlosti nahravani novych
obrazki na internet ocekava, Ze v roce 2030 se pocet obrazkii témér ztrojnasobi’' Druhym
dalezitym tdajem je pro ucely tohoto prispévku také mnozstvi obrazki na socidlnich sitich.
I zde je velmi patrny strmy ndrtst mnozstvi nahravanych obrazki. Zatimco v roce 2014

» MITCHELL, Nicholas. How Many Images... Dostupné online na: https://www.photodoto.com/images-on-the-
internet/ .

¥ Respektive 3, protoze prvni udaj lze rozlozit na aktualni stav a odhadovany pocet v budoucnu.

3 BROZ, Matic. Number of Photos (2023): Statistics,... Dostupné online na: https://photutorial.com/photos-
statistics/.
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nahrali uzivatelé na socialni sit¢ priblizné 1,8 miliardy fotek denné,* v roce 2023 bylo na
prvnich 5 nejvétsich socidlnich sitich® nahravano denné priblizné 14 miliard obrazki.**

Z predchozich ¢asti prispévku lze vycist moznost aplikovat pravo byt zapomenut na obra-
zové soubory ve formé thumbnails a také aktudlnost moznosti této aplikace z diivodu stdle
rychle se zvétsujictho mnozstvi fotografii a obrazku na internetu kazdym dnem a taktéz je-
jich indexace ve vyhledavacich. Sviij podil na tom maji i socialni sité, které se staly mnohem
oblibenéjsi, a predevsim fakt, Ze jsou socialni sité navrzeny pro sdileni obrazkti mezi uziva-
teli, coz jedince pfimo vybizi, aby na internet umistovali dalsi a dalsi fotky ze svého Zzivota,
a vzhledem k rozsifeni smartphoni, aby tomu tak bylo u¢inéno ihned v daném okamziku.
Uzivatelé tak umistuji fotografie o aktudlnim stavu prevazné na zaklad¢ emoci, bez vétsiho
promysleni moznych dopadd, ¢i zda budou chtit mit dané zaznamenda udalosti na svych
socialnich sitich i v budoucnu, coz mtzou byt snimky z oslav, kdy subjekt udaji nemusi byt
v takovém stavu, aby dokazal plné zhodnotit dusledky svého jednani, ptipadné jsou zverej-
nény uzivatelem odlisnym od subjektu tdaji. Vzhledem i k samotnému nartistu uzivatelt
socialnich siti, kterych bude dle odhadt dale ptibyvat,” se zde zvysuje potenciél pro zasilani
zadosti o odstranéni fotografii ze socialnich siti dle prava byt zapomenut.

2.1 Typologie socialnich siti

Socialni sité existuji jiz nékolik let,” a stile se vyvijeji, aby byly pro uzivatele co nejzaji-
mavéjsi, protoze dle mnozstvi uzivatell generuji soukromé spole¢nosti provozujici socialni
sité zisk. Socialni sité 1ze rozdélit dle typu naptiklad na profesni a volnoc¢asové/osobni,’”
profilové a obsahové,* ¢i komunitni a oteviené.” Podrobnéji se analyzou socialnich siti za-
byva naptiklad Shazia Tabassum a kolektiv.* Z hlediska ptispévku je ovsem treba vyuzit
typologii socidlnich siti s ohledem na pravo byt zapomenut. Jelikoz pravo byt zapomenut Ize
aplikovat na vysledky vyhledavani, je primarné nutné, aby se obsah ze socialnich siti dostal
do vysledki vyhledavani, a tudiz by se na tento obsah dalo zadat o aplikaci prava byt zapo-

2EDWARDS, Jim. PLANET SELFIE: We're Now Posting A Staggering 1.8 Billion Photos Every Day. businessinsider.
com, publikovano dne 28.5.2014, citovano dne 12.4.2023. Dostupné online na: https://www.businessinsider.com/
were-now-posting-a-staggering-18-billion-photos-to-social-media-every-day-2014-5.

3 WhatsApp, Snapchat, Facebook, Instagram, Flickr.
* BROZ, Matic. Number of Photos (2023): Statistics,... Dostupné online na: https://photutorial.com/photos-
statistics/.

» GAUBYS, Justas. How Many People Use Social Media in 20237 oberlo.com, publikovano leden 2023, citovano
dne 12.4.2023. Dostupné online na: https://www.oberlo.com/statistics/how-many-people-use-social-media.

% Facebook vznikl v roce 2004 pro studenty Harvard University, pro $irokou vefejnost je dostupny od roku 2006.
77 profesnich napt. Linkedin vs. Facebook, ktery je spi$e osobni.

37 profilovych napt. Instagram, kde je tfeba mit ucet vs. Youtube, kde vytvoreni u¢tu neni podminkou pristupu
na néj. Samotné obsahové socialni sité Ize pak jesté délit na vieobecné socialni sité, kde jsou rizné typy obsahu
a specializované socialni sité zamérené jen na konktrétni obsah, coz mtizou byt videa, fotografie, text, aj.

¥ Komunitni je napt. Reddit, kde jsou tematické podstranky (tzv. subreddity), naopak napt. u socilni sité Tumblr
se netvori uzaviené komunity.

“ TABASSUM Shazia, PEREIRA ES. Fabiola, FERNANDES Sofia, GAMA Jodo. Social network analysis: An
overview. WIREs Data Mining Knowl Discov. 2018, ro¢. 8, ¢. 5. citovano dne 12.4.2023. Dostupné online na:
https://wires.onlinelibrary.wiley.com/doi/abs/10.1002/widm.1256
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menut. Zaroven musi platit, Ze vysledek vyhledavani lze ptiradit ke konkrétnimu subjektu
udaju, ke kterému patfi.*! Z toho vyplyva, ze z hlediska prava byt zapomenut se 1ze zamérit
na socialni sité profilové, jelikoz kazdy uzivatel, ktery si musi zalozit profil na dané socialni
siti pak veskerou svou aktivitu vaze na dany profil a zanechava svou digitalni stopu. Tim Ize
najit spojitost mezi subjektem udajti, tedy profilem, a obsahem jenz tento profil zverejni.
Nékteré socialni sité navic umoznuji k jednomu obsahu pomoci oznaceni priradit i dalsi
profily, tedy dalsi subjekty udajui. Téchto oznaceni vyuzivaji i vyhledavace, které pii zobra-
zeni vysledkt vyhledévani priradi obsah k subjektim tudajti, které jsou v daném obsahu na
socialni siti oznaceny.* Zaroven musi byt obsah zvefejnény na socialni siti vefejné dostupny
vSem uzivatelim socialni sité, protoze jediné takovy obsah vyhledavac pfi vyhledavani na-
lezne a zobrazi. Do vybéru tak nelze zaclenit socialni sité zalozZené na posilani zprav jen mezi
uzivateli, jako napfiklad WhatsApp,* ale pouze ty, u kterych je obsah zvefejnovan verejné.
Z aktualné nejpouzivanéjsich a nejvétsich socialnich siti tyto podminky spliuji bez vyhrad
sité¢ Facebook a Instagram, s mensimi vyhradami, tedy mensi vyskyt pfimého propojeni
mezi obsahem a profilem dané osoby, pak sité Youtube a TikTok. V pfipadé screenshotovani
a nasledného uploadu obsahu lze zde také zaradit sit Snapchat, u které se jedna o nechtény,
avsak casty jev.*

3. Kdo se rano nestydi, ten se vecer nebavil?

Stale se zvySujici primérna doba uzivatell stravena na socialnich sitich a socialni sité posta-
vené na principu sdileni okamziki ze svého zivota nabizejici ,,odménu® za Gspésné prispév-
ky,* jsou zakladnim kamenem pro vpusténi online uzivateltt do soukromi jednotlivce. Pa-

I Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016, o ochrané fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich dajii a o volném pohybu téchto idaji a o zruseni smérnice 95/46/ES, ¢l.
17, odst. 1.

2 Vyhledavace aktudlné vyuzivaji pro vyhledavani i umélou inteligenci (AI), ktera dokaze z jediné indexované
fotografie jednotlivce dohledat i dalsi jeho fotografie na internetu, na kterych jiz dand osoba neni indexovéna, ale
Al je najde na zékladé podobnosti ve tvari.

# A primarné zde nelze zaradit ani Snapchat, u néj je v§ak casté screenshotovani footgrafii, které se poté mohou
objevit verejné dostupné bez védomi a souhlasu subjektu udajil a na tyto situace se jiz pravo byt zapomenut
vztahuje.

“ Coz dokazuji napt. vyzkumy: MANDAU, Morten Birk Hansen. “Snaps”, “screenshots’, and self-blame:
A qualitative study of image-based sexual abuse victimization among adolescent Danish girls. Journal of Children
and Media, 2021, ro¢. 15, €. 3, s. 431-447; nebo HANDYSIDE, Sarah, RINGROSE, Jessica. Snapchat memory and
youth digital sexual cultures: mediated temporality, duration and aftect. Journal of Gender Studies, 2017, roc¢. 26,
¢. 3, 5. 347-360.

#Kolektiv psychologii a psychiatrti zkoumal, zda uzivatelé socidlnich siti opakované pridavaji obsah na socialni
sité s vidinou odmény podobné jako krysy v experimentdlni metodé ,,Skinner box“ mackaly packu, aby se jim
dostalo odmény. V experimentu tuto teorii potvrdili a upozornili na moznost vypéstovani si zavislosti na tomto
systému internetovych odmeén v podobé reakei ,to se mi libi, srdi¢ek a dalsich emoji. Viz: LINDSTROM, Bjorn,
BELLANDER, Martin, a kol. A computational reward learning account of social media engagement. Nature
Communications. 2021, ro¢. 12. Citovano dne 13.4.2023. Dostupné online na: https://rdcu.be/c9PDE. Zvlast
nachylni k zavislosti jsou dospivajici. Viz: CRONE, Eveline A., KONIJN, Elly A. Media use and brain development
during adolescence. Nature Communications. 2018, roc. 9, citovano dne 12.4.2023. Dostupné online na: https://
rdcu.be/cONOw.
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radoxni pfitom je, Ze pocet liki ¢i sdileni sdm o sobé nevypovida o kvalité obsahu, k cemuz
dochézi napfiklad Paolo Galeazzi a kolektiv.* Pfi zjiSténi, Ze procentudlné nejvice uzivatel
z vékovych skupin 18-29, 30-49, 50-64 a 65+ jsou uzivatelé v kategorii 18-29*” a veskrze
pozitivni pfijimani fotografii a videi obsahujici alkohol uzivateli socialnich siti,* 1ze logicky
vysvétlit mnozstvi téchto fotografii a videi na socidlnich sitich.* Zaroven je souvisejicim
negativhim jevem spojenym s mladezi ve véku 13-29 a jejich vysokou primérnou dobou
stravenou na socidlnich sitich zaloZenych na sdileni obrazovych soubort (zejména Snapchat
a Whatsapp, ale vyuzivaji se i ostatni) problém tzv. sextingu a reverzniho porna.* Jenze soci-
alni sité nefunguji pouze pro nahravani obsahu, ale i pro zobrazovani obsahu ciziho. Néktera
personalni oddéleni firem tak také zkoumaji obsah socidlnich siti uchaze¢ti o zaméstnani
jako jeden z kroku ptijimaciho pohovoru.*

P1i pridavani fotek z vecirkd, ¢i akei s konzumaci alkoholu tak jednotlivec muze bez kritic-
kého rozmysleni zvefejnit fotografie, za které bude na jednu stranu odménovan mnozstvim
»lajkl, a na druhou stranu muze byt soucasné za ty samé fotografie penalizovan ve svém
profesnim Zivoté. Samotny problém lze rozdélit do dvou kategorii, vyznamnou roli v tom-
to navic hraje i typ socidlni sité. Jednodussi je situace, kdy dané inkriminované fotografie
umisti na internet sam uzivatel, uvédomi si ze dané fotografie jiz nechce sdilet s verejnosti
a sam tyto fotografie smaze ze socidlni sité. I kdyz vyhledavace své vysledky vyhledavani
aktualizuji po urcité dobé a tedy by smazaly dané thumbnails z vysledka vyhledavani po
urcité dobé samy, muze uzivatel navic nahldsit smazany obsah vyhledavaci pro urychleni
odstranéni nahledu jiz neexistujictho odkazu.”* Druhd kategorie jsou situace, kdy subjekt
udaji neni zaroven nahravajicim uzivatelem fotografie na socialni sité. Toto ostatné mtize
byt pokracovani situace z prvni kategorie, kdy subjekt udaji sice fotografii smaze a dokon-

* GALEAZZI, Paolo, RENDSVIG, Rasmus, SLAVKOVIK, Marija. Improving Judgment Reliability in Social
Networks via Jury Theorems. In: BLACKBURN, Patrick, LORINI, Emiliano, GUO, Meiyun (eds). Logic,
Rationality, and Interaction. LORI 2019. Lecture Notes in Computer Science. Berlin: Springer, Berlin, 2019, s.
230-243.

47 WOODWARD, Matthew. Social Media Addiction Statistics: Who Is Addicted And What Are The
Consequences searchlogistics.com, publikovdno dne 8.4.2023, citovano dne 12.4.2023. Dostupné online na:
https://www.searchlogistics.com/grow/statistics/social-media-addiction-statistics/.

48 ,, That is, alcohol posts receive many likes and comments, and these comments are mostly positive about the post.“
HENDRIKS, Henneke, PUTTE, Bas Van den, GEBHARDT, Winifred A., MORENO, Megan A. Social Drinking
on Social Media: Content Analysis of the Social Aspects of Alcohol-Related Posts on Facebook and Instagram.
Journal of Medical Internet Research, publikovan dne 22.6.2018, citovdno dne 12.4.2023. Dostupné online na:

https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC6035352/.

¥ ,,...that 51.1 % (90/176) of participants with a Facebook profile had at least 1 alcohol post on their profile during
the past recorded year. On Instagram, 28 % (24/85) of participants had a profile with at least 1 alcohol post.“ Tamtéz.

' MANDAU, Morten Birk Hansen. “Snaps”, “screenshots”, and self-blame: A qualitative study of image-based
sexual abuse victimization among adolescent Danish girls. Journal of Children and Media, 2021, ro¢. 15, ¢. 3, s.
431-447.

51 Ze se jednd o rozéifeny jev svédeéi mnozstvi literatury pro personalisty, napt. HEADWORTH, Andy. Social
media recruitment: How to successfully integrate social media into recruitment strategy. Londyn: Kogan Page, 2015,
224 s.

*2 Pfiklad formulare: Odstranéni zastaralého obsahu. google.com. citovano dne 13.4.2023. Dostupné online na:
https://support.google.com/websearch/answer/6349986.
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ce o tom skrze formulafe informuje vyhledavace pro co nejrychlejsi odstranéni jakékoliv
zminky o dané fotografii. Jenze i zde je nutné pamatovat na réeni internet nezapomind, tedy
u ¢ehokoliv, co se kdy nahraje na internet nikdy neni mit 100% jistotu, Ze se po smazani
dana fotografie jiz nikdy neobjevi. Stale je zde pomérné velka pravdépodobnost, ze po dobu
existence fotografie na internetu si ji mohl kdokoliv, kdo k ni mél pristup stahnout a v bu-
doucnu ji opét nahrat na internet at jiz verejné, ¢i formou sdileni skrze zpravy. Do druhé
kategorie vSak patfi i situace, kdy se dana fotografie na internet poprvé dostane od uzivatele
odlisného od subjektu tdaji. Zde jiz subjekt udajii nema moznost fotografii, ¢i fotografie
odstranit sam. Nelze zapominat na moznost nahldSeni dané situace samotné socialni siti,
ovSem z provedenych vyzkumi vyplyva, postup socialni sité (Facebooku) byl pomaly a na
néktera nahlaseni dokonce ani nezareagoval.”® Jako racionalni feseni se tak zde nabizi vyu-
Ziti prava byt zapomenut.

V judikatu C-460/20 jsou zminovany pouze fotografie, pfipadné thumbnails, na kterych jsou
subjekty udajii podavajici zadost o jejich odstranéni z vysledkd vyhledavani skrze aplikaci
prava byt zapomenut. Ve zminovanych pfipadech z oslav je vSak pravdépodobné, ze na foto-
grafiich, jenz bude chtit subjekt tidajii odstranit, bude vicero fyzickych osob. Zde bude velmi
zalezet na konkrétnim pripadu, kdy bude tfeba vyvazovat vSechna dot¢ena prava s ohledem
na konkrétni okolnosti. U akce uréené pro vefejnost kazdy ucastnik ,,musi pocitat s tim,*>* ze
bude vyfotografovan a ze jeho fotografie mohou byt zvefejnény. A to naptiklad na socidlnich
sitich daného klubu, poradatele akce, ¢i dalsich, kteti se pravdépodobné budou odvolavat
napt. na svobodu umélecké tvorby. Na druhou stranu je tfeba pripomenout, ze ani tyto fo-
tografie nesmi byt v rozporu s opravnénymi zajmy vyfotografovaného jedince a musi uzita
priméfenym zptisobem.” Nesmi tedy jedince znevazovat, ani vyobrazovat v nelichotivé ¢i
znevazujici situaci. Jelikoz hodnoceni ,,nelichotivé ¢i znevazujici situace” je znacné subjek-
tivni, a z hlediska prava se taktéz jedna o neurcity pravni pojem, jenz nema presnou definici,
je nasnadé, Ze toto rozhodnuti by mél ucinit subjekt idaji sdm.”® Protistrana samoziejmé
miize namitat pravo vefejnosti byt informovan, ¢i svobodu umélecké tvorby, ale zasah do
ochrany osobnosti je natolik vyrazny negativni jev, ze by mélo dojit k posouzeni zadosti
o smazani dané fotografie z vysledkt vyhledavani dle ¢l. 17 GDPR* bez ohledu na to, zda se
na fotografii nachazi subjekt idaju sam, ¢i se jedna o fotografii s vicero osobami.

3 Vysetfovani newyorské advokatni kancelare, ktera se pod falesnou identitou vydavala za nezletilé uzivatele, aby
na své odhalené fotografie naldkala sexudlni preddtory a sledovali tak skute¢nou praxi Facebooku pii odstratiovani
problematického obsahu. S.9 TSAOUSSI, Aspasia. Facebook, Privacy and the Challenges of Protecting Minors
on Social Networking Sites. SSRN, publikovdno dne 20.4.2011, citovdno dne 12.4.2023. Dostupné online na:
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=1878035.

**Rozsudek zemského soudu v Cachach ze dne 14. 2. 1958, sp. zn. 5 S 411/57.

% Srov. naptiklad rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 26. 4. 2012, sp. zn. 30 Cdo 1677/2011; a usneseni Nejvyssiho
soudu ze dne 25. 7. 2018, sp. zn. 30 Cdo 92/2018.

5Jak se stalo napt. v nalezu Ustavniho soudu sp. zn. IV. US 154/97, kde fotografie ].H. byla na strénce ¢asopisu
REFLEX spole¢né s negativnimi nadpisy a J.H. to identifikoval jako zdsah do svych osobnich prav a Ustavni soud
mu dal za pravdu.

7 Nartizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016, o ochrané fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a o volném pohybu téchto udaji a o zrudeni smérnice 95/46/ES, ¢l.
17.
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3.1 Je uslovi stale aktualni?

Pohledem prava byt zapomenut se mtiZe jevit popisovana situace banalné jednoducha a jas-
na. Fotografie z konkrétni socialni sité se dostane do vysledki vyhledavani ve formé thumb-
nail, navic je pfimo spjata se jménem subjektu tidaju, ktery si nepfeje, aby byly tyto obrazové
soubory ve vysledcich vyhledavani zobrazovany a na fotografie z oslav a vecirka se na prvni
pohled bude obtizné aplikovat néktera z vyjimek uvadénych v odstavci 3 prava byt zapo-
menut.”® Tuto teorii navic jesté potvrzuje i rozsudek v pripadu C-460/20, tedy ze fotografie
je zvlast intenzivni zasah do prav jednotlivce.”® Obecné by se tedy dalo predpokladat, ze
zadostem o pravo byt zapomenut v pfipadech socialnich siti bude vyhovéno a vyhledavace
tak budou muset odstranit dané thumbnails z vysledka svych vyhledavéni.

Jenomze lidskd prava, specialné ta zamérujici se na ochranu osobnich tdaji, nelze posu-
zovat z obecného hlediska pravé z divodu velmi citlivé oblasti zasahu do prav jednotlivce.
Jak bylo feceno v prispévku vyse, je tieba o vyvazovani jednotlivych prav u kazdého jed-
notlivého pripadu individualné. Jak jiz bylo judikovano Soudnim dvorem v minulosti, vétsi
zasah zpracovani zvlastnich kategorii osobnich udajt, kam Soudni dvur zaradil i fotografie
a thumbnails,* neznamena automatické uplatnéni prava byt zapomenut, ale vétsi dtiraz na
kvalifikovanéjsi rozhodovaci proces,® kdy je tfeba vzit v potaz véechny pravni normy, jenz
se k danému pripadu vazi, tedy napfiklad i protichiidné pravo vefejnosti byt informovan
a v rozhodnuti vSechna tato prava adekvatné vyvazit. Soucasné by tato rozhodnuti méla
navazovat na predchozi rozhodnuti Evropského soudniho dvora a Evropského soudu pro
lidska prava v ramci zasady predvidatelnosti prava.

Pravé Evropsky soud pro lidska prava zamitl zadost o aplikaci prava byt zapomenut, ¢i ano-
nymizaci ve vysledcich vyhledavani spojujici dva nevlastni bratry s vrazdou herce, a to z dii-
vodu, ze Zalobci opakované vyvolavali debatu o jejich pripadu a sami kvili tomu kontakto-
vali média po vice nez patnacti letech od ¢inu.®> Opakovanym jednanim a medializaci svého
pripadu tak nemohli plnit definici snahy o skryti dané informace. V pripadé vyhovéni jejich
zadostem by navic doslo k poruseni prava verejnosti na informace, nebot negativni zpravy
by byly odstranény a k dispozici by byly jen ty, které sdélili bratfi sami. Cilené by tak upravili
svou digitalni stopu s absenci vSech relevantnich informaci, coz je nezadouci jev. Opakované
sdileni obdobnych informaci jako dtivod pro zamitnuti zaloby v tomto pfipadu lze vnimat
i u socialnich siti. Uzivatelé socialnich siti, jenz pridavaji fotografie z akci, ¢i jsou pridavany
fotografie s nimi, tak totiz vétsinou ¢ini opakované, nikoliv jednorazové.® Pravo byt zapo-

S Tamtéz, ¢l. 17 odst. 3.
*Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ze dne 7. inora 2012, Von Hannover v. Némecko, body 95, 96, 103.
®Rozsudek Soudniho dvora ze dne 8. prosince 2022, TU, RE v. Google LLC, C-460/20, ECLI:EU:C:2022:962.

' Rozsudek ze dne 24. zari 2019, GC, AE, BH, ED proti Commission nationale de Uinformatique et des libertés
(CNIL) za ticasti: predsedy viddy, Google LLC, prdvni ndstupkyné Google Inc., C-136/17, ECLI:EU:C:2019:773.

2 Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ze dne 28. éervna 2018, ¢ 60798/10 a 65599/10 - M. L. a W. W.
proti Némecku.

% Pramérné md uzivatel 4-5 takovych fotografii ro¢né v zavislosti na typu socidlni sit¢. HENDRIKS, Henneke,
PUTTE, Bas Van den, GEBHARDT, Winifred A., MORENO, Megan A. Social Drinking on Social Media:
Content Analysis of the Social Aspects of Alcohol-Related Posts on Facebook and Instagram. Journal of Medical
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menut je aktudlné vnimano jako pravo na odstranéni jednorazové ¢i kratkodobé situace
v zivoté jednotlivce, ktery chce informace o ni nechat zapomenout pro verejnost a které
mohou ovlivnit povést osoby. Dtivody a vyjimky v GDPR® se snazi o vyvazovani nejen mezi
ochranou osobnich udaji jednotlivce a prava verejnosti byt informovan, ale také zohlednuji
i chovani jednotlivce, ktery by se mél na ochrané svych osobnich tdaji preventivné podilet
a nespoléhat se jen na pravo byt zapomenut. Z toho divodu tak autor prispévku shledava
pfi zadosti o odstranéni konkrétni fotografie, ¢i thumbnails ze socidlni sité ve vysledcich
vyhledavani jako pritézujici okolnost existenci obdobnych fotografii uzivatele v minulosti.
Urcitou namitkou zde miize byt styl fungovani socialnich siti spocivajici v ,odménovani®
uzivatele v podobé oblibenosti na nich a naznaky navykovosti, ovsem fotografie nejsou kres-
bou imagindrnich situaci, ale pfesnym obrazem skute¢nych udalosti. Jedinec, ktery chodi
na party, konzumuje alkohol ¢i omamné latky, ¢i opakované porusuje konsenzus dobrého
chovani tak opravdu musi ¢init, aby mohly fotografie toto dokumentujici vzniknout.®® A toto
bude, i v kontextu rozsudku ESLP ve vécech ¢. 60798/10 a 65599/10,° hrat negativni roli.
Predpoklad snadného odstranéni fotografii a thumbnails ze socialnich siti, jak byl popisovan
na zacatku této podkapitoly, se tak nepotvrdil.

Z hlediska nalezeni odpovédi na otazku, zda bude stale aktualni uslovi ,,kdo se rdno nesty-
di, ten se vecer nebavil“ i v dobé existence prava byt zapomenut, nebo se jiz jedna pouze
o historismus, jelikoz vSechny vzpominky a dtikazy z predchozi noci je mozné jednoduse
»zapomenout® lze konstatovat, Ze toto prislovi se nestalo prezitkem. Pravé na prikladu pri-
spévki na socidlnich sitich, kde se nejcastéji fotografie z vecirki a oslav objevuji to jde velmi
prokazatelné dovodit. Aplikovat pravo byt zapomenout na obrazové soubory ze socialnich
siti Ize, ovsem autor prispévku neocekava vyrazné procento kladnych vytizeni téchto zadosti
z divodu, Ze mnozi uzivatelé socialnich siti pridavaji tyto ¢i obdobné fotografie opakované,
¢imz se z danych situaci nestava skutec¢nost, ktera by mohla ovlivnit povést subjektu udaja,
ale spise soucast zivotniho stylu. Vyznamnou roli zde hraje rozsudek ve vécech ¢. 60798/10
a 65599/10,7 kdy byly zadosti o odstranéni citlivych informaci zamitnuty pravé z divodu
opakovaného jednani a medializace subjekty tdaju ve stejném pripadu. Primérny uzivatel
socialnich siti Facebook, Instagram, Youtube a TikTok se tak stale bude moci rano ,,stydét”

Internet Research, publikovano dne 22.6.2018, citovano dne 12.4.2023. Dostupné online na: [https://www.ncbi.

nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC6035352/.

 Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016, o ochrané fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich idaji a o volném pohybu téchto daji a o zruseni smérnice 95/46/ES, ¢l.
17, odst. 1, odst. 3.

¢ Pokud se nejedna o obrazové soubory vytvorené Al. Aktualni trend tvorby ,,fotografii skrze umélou inteligenci
je z pohledu ochrany osobnich prav i tématu prispévku nebezpe¢nym prvkem, jelikoz je téméf nemozné rozlisit
skute¢nou fotografii a tu vytvorenou Al V pripadé zadosti aplikace prava byt zapomenut by méla byt ,,fotografie
od Al posouzena jako 1ziva informace a mélo by byt pravo byt zapomenut aplikovano. Rozsudek ve véci C-460/20
se zabyval tim, kdo ma v pripadé Zadosti o pravo byt zapomenut dikazni bfemeno. V aktudlnich pravnich
vyzkumnych otézkach je ovSem tieba se zabyvat dokdzanim neexistence situace na obrazku a prokazani ze jde
pouze o vytvor Al. Coz vzhledem k tézkému rozliSovani je extrémné obtizné a dostavame se k pravné-filosofické
otazce ,,Jak mam dokazat néco co nejsem?*.

¢ Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ze dne 28. éervna 2018, ¢. 60798/10 a 65599/10 - M. L. a W. W.
proti Némecku.

¢ Tamtéz.
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za to, jak se predchozi vecer bavil. A to pravdépodobné az do dalsiho prispévku z vecirku
v budoucnu.

Zavér

Neustaly a rychly rozvoj modernich technologii je tfeba bedlivé sledovat z pohledu ochrany
lidskych prav, jelikoz pomald reakce muze byt velky negativni dopad do osobnostnich prav
jednotlivce. V pripadé modernich lidskych prav, jako tomu je napriklad u prava byt zapo-
menut, tak vyraznou roli hraji nejen pravni prameny, ale i judikatura, ktera dokaze rychleji
reagovat na vyvoj modernich technologii, nez novelizace smérnice ¢i nafizeni. Takovym
judikatem je i rozhodnuti ve véci C-460/20,% kdy je poprvé zminéna moznost aplikace prava
byt zapomenut na obrazové soubory a jejich thumbnails. Spolecné s velmi rychlym naris-
tem mnozstvi fotografii a videi na internetu a mnozstvim osobnich informaci, které tyto
obrazové soubory obsahuji,” 1ze predpokladat, ze toto rozhodnuti bude mit vyrazny dopad
do praxe. I pres tento potencial vyuziti rozhodnuti v praxi vSak odivodnéni v ném psané
neposkytuje prilis konkrétnich voditek aplikace, a tak nabizi vice otazek nez odpovédi, ob-
dobné jako tomu bylo u rozsudku ve véci C-131/12.”° Z toho diivodu se autor v tomto pii-
spévku snazil o analyzu dopadu rozhodnuti na situace, ve kterych oc¢ekava nejvétsi prinos
tohoto rozhodnuti.

I kdyz je nartst obrazovych souborti na internetu razantni, nejvétsi nartist téchto soubort
vykazuje konkrétni typ webovych stranek, kterymi jsou socidlni sité. Pravo byt zapome-
nut vak nelze aplikovat na vSechny socialni sit¢, ale jen na ty, které soucasné kombinuji
profilovou strukturu a vefejné ¢i komunitné dostupné prispévky, aby bylo mozné je nalézt
ve vysledcich vyhledavani a zaroven bylo mozné spojit tyto prispévky s konkrétnim pro-
filem, tedy uzivatelem. Z nejpouzivanéjsich socidlnich siti splnuji zminované podminky
bez vyhrad sité Facebook a Instagram, s mensimi vyhradami, tedy mensi vyskyt pfimého
propojeni mezi obsahem a profilem dané osoby pak sité Youtube a TikTok. Prispévek se
vénoval i pojmu ,,thumbnail® jakozto zmensenému nahledu obrazového souboru. Pro tucely
prispévku bylo tieba zdiraznit, Ze se nejedna pouze o zmenseniny fotografii, ale thumbnails
Ize ziskat i z videi, proto prispévek zminuje i socialni sité Youtube a TikTok, jejichz obsah je
tvoren videi, ale i tento obsah ma své thumbnails ve vysledcich vyhledavani, a tedy i na né je
mozno aplikovat pravo byt zapomenut.

Rychle rostouci mnozstvi obrazovych soubort na socialnich sitich v kombinaci s ,odméno-
vanim®“ uzivateltt v podobé ,lajkti“ a vétsiho dosahu obsahu mezi vice uzivatelt pfi sdileni
fotografii s alkoholem, z oslav a dalsich citlivych situaci, mtze vést k situacim, kdy bude
subjekt tdaj zpétné chtit, aby internet na konkrétni obrazovy soubor, na kterém je v kom-

% Rozsudek ze dne 8. prosince 2022, TU, RE v. Google LLC, C-460/20, ECLI:EU:C:2022:962.
% Fotografie zasahuji vice do soukromi jednotlivce, jelikoz obsahuji vice osobnich informaci nez text. Rozsudek
Soudniho ze dne 8. prosince 2022, TU, RE v. Google LLC, C-460/20, ECLI:EU:C:2022:962.

""Rozsudek Soudniho dvora ze dne 13. kvétna 2014, Google Spain SL and Google Inc. v Agencia Espafiola de
Proteccion de Datos (AEPD) and Mario Costeja Gonzalez, C 131/12, ECLI:EU:C:2014:317; a rozsudek Soudniho
dvora ze dne 9. bfezna 2017, Camera di Commercio, Industria, Artigianato e Agricoltura di Lecce proti Salvatore
Mannimu, C-398/15, ECLI:EU:C:2017:197.
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promitujici situaci, zapomnél. Ve své podstaté se tak miize jevit, Ze pravo byt zapomenut
aplikované na tyto situace narusuje konsenzus vazby mezi uvolnénym chovanim a nasled-
nym piijetim nasledkd svého chovani, v Ceské republice znamym z uslovi ,.kdo se réno
nestydi, ten se vecer nebavil®, jenz tento vztah aktivhim vykladem posouva jesté dale, tudiz
muze evokovat zdani, Ze pro dobfe uzity vecer je podminkou se za néj rano stydét. Byt zde
tyto indicie byly, vyzkum predkladany v tomto ptispévku to nepotvrdil. Pro zd@ivodnéni je
treba zamérit se na samotny smysl existence prava byt zapomenut, dosavadni judikaturu
a chovani uzivatel na socialnich sitich. Pravo byt zapomenut nema za cil odstranovat ves-
keré vysledky vyhledavani tykajici se subjektu udaju, ktery je oznaci za nezadouci, ale pouze
ty, které mohou ovlivnit povést osoby. Zaroven pfi posuzovani zadosti musi vyvazovat mezi
ostatnimi pravy, napf. pravem verejnosti byt informovan a soubézné posoudit zadost z hle-
diska podminek a vyjimek dle ¢l. 17 GDPR.” Tento soubor pravidel je zde vice nez nutny,
jelikoZ na jednu stranu je zvefejnéni osobnich udaji vyrazny zasah do osobnostnich prav,
kdy je tfeba nastaly stav rychle a efektivné napravit, na druhou stranu je zde fada jinych prav
a pravnich norem, které nelze opomenout, ani povazovat pravo byt zapomenut za pravo

Y7 7

s vy$$i pravni silou.

Problematické u socialnich siti je jejich styl fungovani, kdy je uzivatel stale vybizen k prida-
vani novych a novych prispévki a za ty s alkoholem ¢i z oslav je odménovan vice nez za jiné
prispévky. Tento styl odmeénovani miize vyvolat zavislost na socidlnich sitich a odménovani,
coz je jev, ktery je aktualné popisovan jako casty a problematicky. Nejrizikovéjsi skupinou
jsou mladistvi, ktefi jsou také nejvétsi konzumenti socialnich siti. Pravé u nich jsou foto-
grafie s alkoholem, z oslav a ze situaci, kde jsou uzivatelé zobrazeni nediistojné nejcastéjsi.
Zaroven zde lze ocekavat vyvoj osobnosti a kdyz za nékolik let budou zadat o zaméstnani,
velmi pravdépodobné nebudou chtit, aby se ve vysledcich vyhledavani u jejich jména objevi-
ly i dané obrazové soubory. Vyhledavani zadatelt o praci skrze internetové vyhledavace jsou
totiz trendem v HR oddélenich. Jako pritézujici se pro uzivatele jevi opakované jednani, je-
likoz pramérny uzivatel pridd 4-5 takovych obrazovych souborii ro¢né, coz se da posuzovat
jako soucast jeho zivotniho stylu, nikoliv jako negativni ovlivnéni povésti uzivatele. I kdyz je
Soudni dvir oznacuje fotografie za zvlastni kategorie osobnich tdaju, kdy fotografie mohou
byt nositeli citlivych udaji, nehovori o automatickém vyhovéni zadosti o aplikaci prava byt
zapomenut, ale vétsi diraz na kvalifikovanéjsi rozhodovaci proces.”

Lze tedy oznacit lidové aslovi ,kdo se rano nestydi, ten se vecer nebavil“ z pohledu fotografii
z vecirki na socialnich siti za prezitek? Nelze, jelikoz pravo byt zapomenut nelze aplikovat
automaticky na vSechny fotografie na socialnich sitich. Velmi zde zélezi na samotném cho-
vani uzivatelt socialnich siti. Existenci prava byt zapomenut nelze rezignovat na preventivni
ochranu osobnich udaji a doufat v napravu zpétné. Stale je potieba pribézné premyslet nad
obsahem umistovanym na internet, v¢etné socialnich siti. Jestli je dany obsah v textové, ¢i
obrazové formé neni primarné smérodatné, jde primarné o chovani uzivateld, ktefi, jak bylo

7! Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016, o ochrané fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich udajt a o volném pohybu téchto udajt a o zrudeni smérnice 95/46/ES, ¢l.
17, odst. 1, odst. 3.

> Rozsudek Soudniho dvora ze dne 24. zati 2019, G.C., A.E, B.H., E.D., proti Commission nationale de
linformatique et des libertés (CNIL) za tcasti predsedy viddy, Google LLC, prévni ndstupkyné Google Inc.,
C-136/17, ECLI:EU:C:2019:773.
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psano v prispévku, mnohdy o nutnosti ochrany osobnich udaji vi, ale z rtiznych divodii na
ni rezignuji. Mezi klicové faktory pii posuzovani zadosti bude patfit nejen samotny pristup
uzivatele pri chranéni svych osobnich udajt, ale také jak casto dané fotografické soubory
sdilel na socialnich sitich a také jak dlouho uplynulo od posledniho sdileni, pokud se jedna
o pravidelné prispévky v kratky ¢asovy tsek v fadu mésicti ¢i nizsich jednotek let, jedna se
dle autora o soucast zivota subjektu tidaji a pravo byt zapomenut zde aplikovat nelze. V pri-
padé, ze zadost o pravo byt zapomenut poda uzivatel, ktery ma posledni inkriminované ob-
razové soubory z dob svych dvaceti let a nyni jako témér tficetilety jako zadatel o praci chce
tyto soubory odstranit z vysledkt vyhledavani, je z pohledu autora pravdépodobné ze bude
dané zadosti vyhovéno, nebot je zde predpoklad vyvoje daného subjektu udajii a dfivéjsi
obrazové soubory se tak jiz jevi jako zastaralé a neexistuji konkrétni déivody odtivodnujici
prevazujici zdjem vefejnosti mit v ramci takového vyhledavani pristup k uvedenym infor-
macim, obdobné jako tomu bylo v pfipadu Maria Costejy Gonzélese.” Dilezitymi faktory
pro posouzeni tedy jsou: prevence, cetnost prispévkil a doba od posledniho pridani obra-
zového souboru na socidlni sité. Samotny dopad rozsudku ve véci C-460/20 na obrazové
soubory na socialnich sitich tedy z vyse popsanych diéivodi nelze posoudit jako revolu¢ni.
Tim se zaroven potvrdila i hypotéza z ivodu prispévku. Tento stav ovsem nemusi byt konec-
ny, miize jej zménit budouci judikatura v této oblasti, pokud ve svém zdiivodnéni poskytne
konkrétnéjsi odpovédi na aktualni neznamé a zodpovi také na otazku, zda bude u zadosti
o odstranéni obrazovych soubort na socidlnich siti ve vysledcich vyhleddvani zohlednovany
potencial navykovosti socialnich siti jako polehcujici okolnost.

7 Rozsudek Soudniho dvora ze dne 13. kvétna 2014, Google Spain SL and Google Inc. v Agencia Espariola de
Proteccion de Datos (AEPD) and Mario Costeja Gonzilez, C 131/12, ECLLEU:C:2014:317.

22



