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Prvni z autoril je docentem v oboru teorie prava a déjin stdtu a prava, ktery piisobi jako vedouci Katedry
teorie prdva a socidlnich véd na Prdavnické fakulté Univerzity Komenského v Bratislavé. Druhy autor je
internim doktorandem na téZe katedre. Autoti se vénuji vztahu prava a umeéni, viastnickému pravu k
predmétiim umélecké hodnoty a zdsahiim do autorskych prdv ze strany stdtnich orgdnil.

Abstrakt

V prispévku analyzujeme zejména specificnost predmétti kulturni hodnoty jako véci v obc¢ansko-
pravnim pojeti, pricemz se blize zamétujeme na problematiku vlastnického prava k témto objektiim.
Vlastnické pravo bylo podle francouzské Deklarace prav ¢lovéka a ob¢ana chapano jako nedotknutel-
né a posvatné pravo. Pfimo az sakralni ukotveni vlastnictvi mélo zaklad v nespravedlivém spolecen-
ském usporadani dané doby. V soucasnosti je uchopeni pojmu vlastnictvi odli$né. Pfi charakteristice
tohoto pojmu je v§ak nutné pamatovat na soubor unikatnich predmétt, které tvori samostatnou sku-
pinu a ridi se zvlastnim pravnim rezimem - pfedméty umélecké hodnoty. Tento ¢lanek byl podporfen
Agenturou na podporu vyzkumu a vyvoje na zakladé smlouvy ¢. APVV-18-0199.

Abstract

This article is focused on the one of many aspects of cultural objects — that is the problem of property
rights and ownership to cultural objects. The property rights themself were already under the French
Declaration of the Rights of Man and of the Citizen construed as being an inviolable and sacred rights,
that no one can be deprived of private usage. Accepting and highlighting of the property rights even
as sacred was the reason of unjust social system in that era. At present, the meaning of the property
rights shifted from very sacred rights of few persons to the rights that belong to every single person
and in this form are incorporated in constitutional documents of modern states, in which there is the
rule of law (rechtsstaat). When defining and analyzing the property rights, we cannot omit an unique
set of objects that form a special group regulated by a special legal regime - the cultural objects.
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Uvod

Predmet kulturnej hodnoty (dalej aj len ,PKH®) je pozitivhym pravom definovany pojem, a to
konkrétne v zakone ¢. 206/2009 Z. z.! (dalej aj len ,,zakon o muzedch®) ako povodny hmotny alebo
duchovny doklad, ktory ma schopnost priamo alebo sprostredkovane vypovedat o vyvoji spolo¢nosti
a md trvaly vedecky, historicky, kultirny alebo umelecky vyznam. Za predmet kultdrnej hodnoty
(...) sa povazuje aj prirodnina, ktora ma schopnost vypovedat o vyvoji prirody a ma trvaly vedecky
a historicky vyznam. Ide o zna¢ne $iroko definovani mnozinu predmetov o ktorej mézeme tvrdit, ze
je (s vynimkou prirodnin, ktoré robia tdto mnozinu este obsiahlej$iu) totozna s mnozinou predmetov
kulturneho dedi¢stva. Pojem kultirne dedi¢stvo je definovany v ¢l. 1 uznesenia ¢. 91/2001 Z. z.> 3
Preto niektori autori pouzivaji namiesto tohto oznacenia pojem predmet kultirneho dedi¢stva.*
Povazujeme v$ak za vhodnejsie pouzivanie pojmu predmet kultirnej hodnoty (,PKH®), nakolko
pojem predmet kultirneho dedi¢stva nie je pozitivno-pravne vymedzeny v slovenskej legislative.
Najmai vSak uvadzana definicia kultirneho dedi¢stva je prilis ,,kostrbata“ s mnozstvom pojmov ktoré
uz tato definicia bliz$ie nevymedzuje a tiez mdzeme mat k nej i dalsie vyhrady.’

V zésade mozno povedat, Zze PKH st obdobne definované i v inych pravnych dokumentoch® s tym
rozdielom, ze priamou stcastou definicie PKH je okrem vSeobecnej Casti i tzv. enumerativna
(vymenovacia) cast, ktora blizsie $pecifikuje kategorie predmetov, a tak spresiiuje trochu végnejsie
stanovent véeobecnu cast. Cize aby bol objekt predmetom kultirnej hodnoty, musi spliiat ako
vSeobecnd, tak i enumerativnu cast definicie. Istym sposobom i zakon o muzeach obsahuje takuto
»schému®, ked enumerativnu cast nachadzame ako prilohu ¢. 2. Treba vsak podotknut, Ze definicia
PKH neobsahuje priame prepojenie v§eobecnej ¢asti na enumerativnu ¢ast tak, ako to je zvykom
v tejto oblasti, a to napr. pri nadnarodnej legislative.” Takto uchopend definicia ma preto svoje pozitiva
i negativa, ktoré vSak uz bliz$ie nebudeme rozoberat, kedZe to nie je na$im zamerom.

Do mnoziny pojmu PKH vymedzeného zdkonom o muzeach tak z dovodu $irokej definicie patria
i mnohé pojmy na tseku kultdrneho dedi¢stva, ktoré st upravené osobitnymi pravnymi predpismi.
Takymito pojmami si napr.: kultrna pamiatka,® archeologicky nélez,’ archivny dokument,'
historicky knizni¢ny dokument'' a iné.

Pre ucely textu si imyselne ztZime pojem PKH iba na hmotné predmety, nakolko duchovné (pricom
sa domnievame ze vhodnej$im pojmom by bol termin ,nehmotné®) predmety ako napr. literdrne
a jazykové diela, zvyky, tradicie, zemepisné nazvy, ... budi mimo zaber nasho textu. Preto budeme
nésledne v texte chapat pojem PKH len v tomto ztizenom ,,hmotnom® rozsahu.

1. Obmezenia vlastnickeho prava pri predmetoch kultirnej hodnoty

1.1 Predmety kultiurnej hodnoty in stricto sensu

Predmety kultirnej hodnoty blizsie upravuje uz spominany zakon o muzeach a zakon ¢. 207/2009
Z. z.'* Vecna posobnost tychto zakonov je vsak zamerana najmé na tie PKH, ktoré nie st chranené
a evidované podla osobitnych pravnych predpisov (napr. kulturna pamiatka, archeologicky nalez
a pod.).”” Teda na rozdiel od toho, ako sme definovali PKH na zaciatku tohto textu, budeme teraz
chapat mnozinu PKH ako mnozinu tych hmotnych predmetov, ktoré spinaji definiciu PKH, ale
zaroven nie su osobitne upravené a chrdnené osobitnymi predpismi pre oblast kultirneho dedi¢stva.
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Takuto mnozinu predmetov tak budeme v texte oznacovat ako PKH in stricto sensu (dalej v texte
budeme chapat pod skratkou ,,PKH len PKH in stricto sensu).

1.2 Predmety kulturnej hodnoty ako zbierkové predmety

Zakon o muzeach bliz$ie upravuje podmienky vlastnictva PKH pri subjektoch muzei a galérii.'*
5V pripade PKH nadobudanych do zbierkovych fondov'® tychto subjektov bude platit v urcitych
situdciach osobitny pravny rezim, a preto takéto predmety predstavuju osobitnu podkategoriu
PKH, pri¢om zakon o muzeach ich oznacuje ako tzv. zbierkové predmety. Zakon o muzeach tento
pojem definuje v § 2 ods. 2, podla ktorého zbierkovy predmet je predmet kultarnej hodnoty, ktory je
odborne spravovany vykonavanim zakladnych odbornych ¢innosti. Zbierkovy predmet a poznatky
ziskané jeho odbornym spravovanim a vedeckym skiimanim su sucastou vedomostného systému
muzea alebo galérie. Zbierkovym predmetom moze byt aj objekt v muzeu v prirode, ktory vznikol
jeho prenesenim alebo rekonstrukciou pévodného objektu.

V' § 9 zdkona o muzeach su upravené podmienky nadobtidania zbierkovych predmetov do vlastnictva
(ergo do zbierkového fondu) muzei a galérii, pricom zakon na tomto mieste kreuje i viaceré obmedzenia
tykajuce sa nadobudania vlastnickeho prava k zbierkovym predmetom. V prvom rade je prislusny
subjekt povinny nadobudat predovsetkym zbierkové predmety takého charakteru, ktoré sa v stlade
s jeho zameranim a $pecializaciou.'” Sankciou za neplnenie tejto povinnosti moze byt az zrusenie
daného subjektu (pricom v§ak mozeme predpokladat Ze by muselo ist o neplnenie tejto povinnosti vo
vac¢som rozsahu, ¢o vSak uz bude na posudeni prislusného odborného dohladu a kontroly).'

Zaroven mozu subjekty nadobudat zbierkové predmety do zbierkového fondu len uréitym sposobom,
ktory je v zakone taxativne vymedzeny, a to: kipou, darom, vlastnym vyskumom, prevodom spravy,
zamenou s inym muzeom alebo galériou.”” Ide vSak (asi zdimerne) o vagne definované pojmy (¢o
znamena ,kupou“? Zakon tu explicitne nehovori o prevode vlastnickeho prava kupnou zmluvou,
preto sa autor domnieva, Ze pod tymto pojmom mdzeme chapat i napr. priklep licitatora na drazbe)
a taktiez nemozno pozabudnit ani na sposoby nadobudnutia predmetov do vlastnictva na zaklade
inych pravnych predpisov (napr. vydrzanim predmetu v zmysle prislu§nych ustanoveni (§ 134) OZ).

K tomu, aby sa zbierkovy predmet stal stcastou zbierkového fondu (a teda vlastnictvom) daného
subjektu ndm nepostacuje len nadobuidaci pravny titulus a modus, ktoré by nam za inych okolnosti
zabezpecili nadobudnutie vlastnickeho prava k veci, ale pristupuje k tomu i dal$ia obligatérna
podmienka. Touto podmienkou je kladné rozhodnutie Statutarneho organu subjektu, resp. inej
osoby pisomne poverenej tymto organom o nadobudnuti prislu§ného zbierkového predmetu, a to
po predoslom postdeni komisiou na tvorbu zbierok.?* Po nadobudnuti takéhoto predmetu zakon
kreuje povinnost subjektu zapisat tento predmet do odbornej evidencie zbierkového fondu subjektu.?
Aby nenastali urcité nedorozumenia, treba zdoraznit, ze zbierkovymi predmetmi moze byt i napr.
kultdrna pamiatka® alebo archeologicky nalez* - tieto objekty vsak stoja teraz mimo nasho zaujmu.

Osobitné restrikcie pri zbierkovych predmetov sa tykaju ius disponendi vlastnickeho prava, a to
konkrétne moznosti vyviezt a doviest tieto predmety z/na Gizemie iného $tatu.* Tejto problematike je
v zakone venovana i nalezita starostlivost, ked sa s nou stretdvame na viacerych miestach v zakone,
pricom osobitne je jej vycleneny § 17 zdkona - Vyvoz a dovoz zbierkového predmetu. Zikon
o muzeach rozdeluje vyvoz zbierkového predmetu podla ¢asového rozsahu na a) trvaly a b) docasny.
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Ad a) V pripade trvalého vyvozu zbierkového predmetu - ten je mozny iba (nota bene) v pripade
zameny za iny zbierkovy predmet obdobného charakteru a ide o pomerne zloZité spravne konanie
(pricom ,,posledné slovo ma v tomto procese Ministerstvo kultiry SR). Z toho nam teda vyplyva,
ze ius disponendi vlastnickeho prava k zbierkovému predmetu je v tomto ohlade limitované na
uplné minimum (kedZe trvaly vyvoz zbierkového predmetu bez zaimeny s obdobnym predmetom
nie je mozny a ak aj mozny je v pripade zdmeny, tak musi tomu predchadzat splnenie uvedenych
podmienok). Dodrziavanie tychto zavazkov je podporené i hrozbou pripadnej sankcie (v pripade
neopravneného trvalého vyvozu® hrozi najvy$sia spravna sankcia uvedend v zakone o muzeach —
pokuta v hodnote az do vysky 100 000 eur* a je mozné i iniciovanie trestnopravneho konania).

Ad b) V pripade do¢asného vyvozu zbierkového predmetu je pravna tiprava o ¢osi menej prisnejsia,
no napriek tomu zdkon formuluje viaceré restrikcie. Zbierkovy predmet je mozné docasne vyviezt
(opit tomu predchadza prislusné spravne konanie), avsak len na ucel urc¢eny zakonom*a na dobu
maximalne 2 rokov.®® Zaujimavym aspektom tohto doc¢asného vyvozu je, Ze zakon presne normuje
oaky typ zmluvy ma ist, vratane uvedenia niektorych jej obligatérnych naleZitosti. V pripade do¢asného
vyvozu je prislusny subjekt povinny uzatvorit s druhou zmluvnou stranou zmluvu o vypozicke alebo
zmluvu o ndjme, pricom zékon explicitne odkazuje na obciansko-pravne ustanovenia tychto zmlav.?’
Povinnou stcastou takejto zmluvy musia byt ustanovenia o zabezpeceni ochrany, bezpec¢nosti
a starostlivost o tieto predmety, ako aj ustanovenia o zodpovednosti za $kodu spdsobent pri preprave
a prezentdcii predmetu. Zakon uz blizsie (az na jednu vynimku, vid dalej text) nerozvadza detailnejsie
akym spOsobom sa maju tieto zavdzky naplnit, ale ponechdva to na zmluvné strany. Spominanou
vynimkou je ¢iasto¢né precizovanie ustanoveni zmluvy o zodpovednosti za $kodu v pripade vzniku
$kody, ked zakon explicitne zakotvuje, Ze dana zmluva musi obsahovat zmluvnt povinnost druhej
zmluvnej strany nahradit muzeu alebo galérii vSetky skody vzniknuté od prevzatia zbierkového
predmetu druhou zmluvnou stranou do vratenia zbierkového predmetu muzeu alebo galérii.*

V pripade dovozu zbierkového predmetu do SR su stanovené taktiez urcité restrikcie. Zakon uvadza,
ze na uzemie SR nemozno doviezt zbierkovy predmet, ktory je chraneny podla pravneho poriadku
iného $tatu’ - i ked sa to mozno na prvy pohlad nezd4, ide o vyznamnu podmienku normovanu
predpismi medzinarodného prava verejného’® — tato podmienka vyjadruje, Ze prislusny $tat, z ktorého
sa predmet exportuje (protipravne) musi v prvom rade v svojom pravnom poriadku zakotvovat, Ze
ide o délezity predmet z hladiska kultirnej hodnoty, inak by** sa dand vec posudzovala ako bezna vec
v obciansko-pravnom zmysle. Po splneni tejto podmienky zdkon nasledne stanovuje, kedy i napriek
splneniu tejto podmienky nemozno doviest takyto predmet (napr. ak je zrejmé, Ze ide o odcudzeny
predmet).

Z hladiska zbierkového predmetu (a teda PKH) si v§imnime aj dal$ie diferenciacie, ktoré odlisuju
tento predmet od ,beznej“ veci v ob¢iansko-pravnom zmysle. Predovsetkym, zbierkovy predmet
nemozno zatazit vecnymi pravami k cudzej veci (iura in re aliena), napr. zdloznym pravom. Taktiez
zbierkovy predmet je vynaty spod exekucie™ a tiez i konkurzu®.

V pripade, Ze sa muzeum alebo galéria ide zrusit, musi prislusny zriadovatel alebo zakladatel tohto
subjektu*® ponuknut zbierkové predmety v zdkone uréenom ¢asovom predstihu inému muzeu alebo
galérii s obdobnou $pecializaciou a zameranim.*’

Diskutovanym obmedzenim je i zdkaz nadobudat PKH ako zbierkové predmety do muzei a galérii,
ak ide o predmety ziskané z trestnej ¢innosti, najma ¢o sa tyka archeologickych nalezov ziskanych
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znepovolenych vyskumov a vykopov. Ustanovenie predstavuje logicky krok k tomu, aby nedochadzalo
k ziskavaniu prospechu (koristenti) z trestného ¢inu inej osoby?®, nakolko hodnota takychto predmetov
moze znacne vysoka® a, ¢o je dolezitejsie, takymto sposobom dochadza k nendvratnému poskodeniu
az k zni¢eniu PKH, nalezovych situdcii a historickych/archeologickych lokalit.*

1.3 Predmety kultirnej hodnoty ktoré nie su zbierkovymi predmetmi

Okrem PKH ktoré st uchovavané v muzeu alebo v galérii (ako zbierkové predmety) existuju i PKH,
ktoré su vlastnené osobami odlisnymi od tychto ,zbierkotvornych® subjektov, t. j. akymikolvek
inymi pravnickymi a fyzickymi osobami. Takéto PKH sa spravuji znacne odli$nej$im pravnym
rezimom neZ by sa na prvy pohlad mohlo zdat,* a tento pravny rezim si teraz blizie priblizime.
Este pred detailnejSou analyzou si ozna¢ime také PKH ktoré nie su zdroven zbierkové predmety ako
nPKH (teda nezbierkové predmety kultdrnej hodnoty), hoci zakon o muzeach a ani dalsie pravne
predpisy neformuluju osobitny termin pre tuto kategériu PKH, no uvadzame ho preto, aby nedoslo
k nezelanym zdmenam v pojmoch.

Jednym z vyznamnych znakov odliSujucich nPKH od zbierkovych predmetov je povinnost zapisu
predmetu do prislusnej evidencie. Tato povinnost zavisi od charakteru vlastnika ¢i dokonca ¢o i len
drzitela prislusného nPKH. V pripade Ze ide o tzv. predajcu,* tento méd povinnost zapisat nPKH
do evidencie predmetov kultirnej hodnoty, a to i v pripade, ak je PKH ¢o i len v jeho drzbe. Tato
evidenciu vedie samotny predajca, a to na ucel identifikdcie PKH a na zabranenie pohybu s PKH, ktoré
boli nelegalne vyvezené zo $tatu povodu, z tretieho Statu alebo pochadzaju z trestnej ¢innosti. Touto
povinnostou SR naplha zévizky jej vyplyvajice z medzinarodnych zmlav.* * V pripade prevodu
nPKH ma predajca povinnost pisomne informovat prislusného nadobudatela nPKH o povinnostiach
vyplyvajucich z pravnych predpisov, ktoré sa vztahuji na vyvoz daného predmetu z izemia SR.*

Ina situdcia nastava, pokial vlastnikom nPKH je osoba odli$na od predajcu.* V takomto pripade je uz
ibana zvazenivlastnika predmetu, ¢i dany nPKH zapise do tzv. evidencie predmetov kultirnej hodnoty
(dalej aj len ,,evidencia®) vedent Ministerstvom kulttry SR (dalej aj len ,,MK SR*).¥ V pripade zapisu
predmetu do evidencie sa vyznamnym sposobom meni pravny rezim nPKH. Medzi tieto zmeny patri
napr. opravnenie vlastnika nPKH ulozit tento predmet v prislusnom muzeu alebo galérii,*® pricom pre
toto prevzatie predmetu zakon o muzeach stanovuje obligatérne typ zmluvy o uschove podla OZ.*
Pokial sa pri zapise nPKH do evidencie preukdze jeho vysokd hodnota® MK SR moze ex offo zacat
proces vyhldsenia daného predmetu za narodnu kultirnu pamiatku. V rdmci kreovanych povinnosti
je vlastnik evidovaného nPKH pred predajom predmetu povinny poskytnut prislusnému muzeu alebo
galérii — ¢im takto vznikd na tomto evidovanom nPKH ur¢ity typ zékonného predkupného prava.
Podla ustanoveni § 16 ods. 8 zakona o muzeach, ak dojde k zmene vlastnictva nPKH, tak povinnosti
(vratane uvedeného predkupného prava) zostavajui zachované. Takto konstruované ustanovenie tak
umoznuje napr. v pripade dedenia zachovanie predkupného prava muzea alebo galérie. Z dal$ich
povinnosti vlastnika evidovaného nPKH by sme mohli e$te spomenut povinnost oznamit MK SR
odcudzenie tohto predmetu, a to v ¢asovom rozsahu do 30 dni odo dnia, kedy sa o odcudzeni vlastnik
dozvedel (ergo podmienka je viazana na subjektivhu vedomost vlastnika o odcudzeni). Rovnaka
notifika¢na povinnost plati pre vlastnika i v pripade navratenia tohto odcudzeného predmetu.

Vyvoz a dovoz nPKH je upraveny samostatnym zdkonom, a to uz spomenutym zakonom ¢. 207/2009
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Z. z. Zakon opait rozlisuje, ¢i ide o a) trvaly alebo b) docasny vyvoz.

Ad a) V pripade trvalého vyvozu nPKH uz podmienky na jeho vyvoz nie su tak striktne limitované
ako v pripade zbierkového predmetu, avsak zakon stdle normuje viaceré restrikcie obmedzujuce ius
disponendi vlastnika. Pri trvalom vyvoze nPKH zakon diferencuje, ¢i ide o predmet ktory patri do
niektorej z kategorii uvedenych v prilohe ¢. 1 zdkona alebo nie. Pokial je tento predmet sucastou
niektorej z uvedenych kategérii, v takom pripade mozno dany nPKH vyviezt len po udeleni povolenia
ktoré vydava MK SR, a to po predchadzajicom spravnom konani, do ktorého st zapojené viaceré
subjekty so $pecializdciou v tejto oblasti.” Zakon zaroven taxativne vymedzuje, kedy bude takéto
7iadost zamietnut4 - ide o pripady, kedy sa zisti, zZe dany nPKH napr. splia podmienky na vyhlasenie
ho za nédrodnt kultirnu pamiatku.*

Ad b) V pripade doc¢asného vyvozu nPKH st podmienky v komparacii s vyvozom zbierkového
predmetu stanovené obdobne, taktiez je napr. zachované i maximalna 2 ro¢nd doba vyvozu od
momentu vydania povolenia.>

Obdobnym sposobom ako pri zbierkovych predmetoch st i tu kreované ustanovenia o dovoze nPKH
na izemie SR.**

V pripade vyvozu i dovozu predmetu - ¢i uz zbierkového predmetu alebo nPKH vsak treba mat
stale na mysli, Ze sme sucastou Eurdpskej unie ktora v zdujme zachovania jednotného trhu vratane
jeho kvalit (jednotna kontrola na vonkajsich hraniciach Eurdpskej tinie, rovnaky colny rezim a pod.)
reguluje vyvoz i dovoz PKH prostrednictvom viacerych pravnych predpisov.®

Zavér

Primarnym cielom tohto prispevku bolo bliz$ie analyzovat pojem hmotného predmetu kulttrnej
hodnoty (dalej aj len ,,PKH®) z hladiska obmedzenia vecnych prav, a to najma vlastnickeho prava.
Pojem predmet kultirnej hodnoty zahfna velké mnozstvo objektov, ktorych zakladnou a obligatérnou
vlastnostou je to, Ze v sebe zahfnaju urcity aspekt kultdry, odkaz na urcita ludskd spolo¢nost a stupen
jej vyvoja (s vynimkou prirodnin, ktoré miesto civilizacie odkazuju na urcity vyvojovy stupen ci
histériu prirody). Mozeme tak konstatovat, Ze tieto predmety majui teda urcitd kultirnu hodnotu.
Definicia predmetu kultirnej hodnoty je vSak zna¢ne extenzivna a zahfna v sebe viaceré podmnoziny
(napr. kultiirne pamiatky, archeologické nalezy, historické knizni¢né dokumenty), ktoré st upravené
osobitnymi predpismi. Preto sme sa rozhodli zuzit obsah pojmu predmet kultirnej hodnoty iba na tie
hmotné predmety, ktoré nie st partikuldrne upravené osobitnymi pravnymi predpismi.

Pred analyzou vlastnickeho prava sme pri predmetoch kultarnej hodnoty in stricto sensu poukazali
na to, Ze sa tieto predmety este dalej delia na 2 podskupiny, a to zbierkové predmety a nezbierkové
predmety kultirnej hodnoty (uvadzané aj pod skratkou nPKH. Nazov bol vytvoreny autormi tohto
textu, nakolko zakony neuvadzali osobitnd terminoldgiu a najma aby bola tato skupina odlisend
od inych PKH). Pri oboch tychto podskupindch sme zistili vyznamné obmedzenia tykajtice sa
vlastnickeho prava, a to i medzi sebou, ¢o v$ak bolo dané povahou daného predmetu.

Vyrazné obmedzenia pri pravnej dispozicii s predmetmi kulturnej hodnoty nastavaju uz pri
nadobudnuti takéhoto predmetu (napr. pri zbierkovych predmetoch mohli tieto predmety nadobudnuit
iba urcité subjekty s prislusnou Specializaciou, a to iba uvedenym spdsobom nadobudnutia. Pri
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nPKH zas napr. existuje v urcitych pripadoch povinnost zapisat predmet do prislusnej evidencie - pri
subjekte predajcov dokonca i v situdcii, ak st ¢o i len drzitelia tychto predmetov. Okrem toho pravne
predpisy kreujti i zakonné predkupné pravo na takéto predmety, atd). Dalsie vyrazné obmedzenia
sa tykaju moznosti vyviezt a doviest predmet kultirnej hodnoty - a to ako natrvalo, tak i doc¢asne.
V urcitych pripadoch je takato moznost ius disponendi limitovana na tplné minimum (pri trvalom
vyvoze zbierkového predmetu), inokedy sice menej restriktivne, no stale s mnohymi podmienkami
(docasny vyvoz iba na 2 roky, iba na ciel uvedeny vo vyvoznej licencii a pod.). Okrem toho najdeme
i dalsie odli$nosti od ,,beznych® veci v ob¢iansko-pravnom zmysle (napr. zbierkové predmety nemozno
zatazit, nemozu byt predmetom exekucie ani konkurzu, atd.).

Z uvedeného tak mozeme sudit, ze predmety kultdrnej hodnoty predstavuji osobitnu kategdriu veci
v obciansko-pravnom ponimani s mnohymi restrikciami, a tak mézeme hovorit, Ze ide o veci, pri
ktorych je splnena podmienka ¢iasto¢ného obmedzenia nakladania s vecou, teda Ze ide o ¢iastocné
veci/res extra commercium.

Zaujal Vas tento clanek?
Timto to kon¢it nemusi. Clinek najdete ve webové podobé na:
https://www.iurium.cz/2020/12/22/vlastnicke-pravo-umelecke-predmety/
Zapojte se do diskuze. Jakykoli nazor, kritika, napad ¢i podnét je zde vitan.
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Seznam poznamek pod ¢arou

1 Zakon ¢. 206/2009 Z. z., o muizeach a o galéridch a o ochrane predmetov kultirnej hodnoty
a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb., o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov.

2 Uznesenie Nérodnej rady Slovenskej republiky ¢. 91/2001 Z. z., k Deklaracii Narodnej rady
Slovenskej republiky o ochrane kultirneho dedi¢stva z 28. februara 2001.

3 Kultirne dedi¢stvo je nenahraditelnym bohatstvom $tatu a jeho obc¢anov, je dokladom vyvoja
spolo¢nosti, filozofie, nabozenstva, vedy, techniky, umenia, dokumentom vzdelanostnej a kulttirne;
urovne slovenského naroda, inych narodov, narodnostnych mensin, etnickych skupin a jednotlivcov,
ktori Zijui alebo v minulosti zili na izemi Slovenska.

4 Vid napr. Michalik, T. Kradeze predmetov kulttirneho dedicstva ako strata casti identity pohladom
pravnika. Miizeum, 2013, ro¢. LIX, ¢. 1, s. 8-10.

5 Vymedzenie vyhrad by vSak uz bolo na osobitny ¢lanok a preto sa uz dalej tomuto blizsie
nevenujeme, nakolko zdmer nasho prispevku je odlisny.

6 Priklady takychto pravnych predpisov vid dalej text.

7 Vid napr. ¢l. 1 dohovoru o opatreniach na zdkaz a zamedzenie nedovoleného dovozu, vyvozu
a prevodu vlastnictva kultarnych statkov (Vyhlaska ministra zahrani¢nych veci ¢. 15/1980 Zb.).
8 Pojem definovany zakonom ¢. 49/2002 Z. z., o ochrane pamiatkového fondu.

9 Tamtiez.

10 Definovany zakonom ¢. 395/2002 Z. z., o archivoch a registratirach a o doplneni niektorych

zakonov.

11 Definovany zékonom ¢. 126/2015 Z. z., o knizniciach a o zmene a doplneni zdkona ¢. 206/2009 Z.
z., 0 muzeach a o galéridch a o ochrane predmetov kultirnej hodnoty a o zmene zakona Slovenskej
narodnej rady ¢. 372/1990 Zb., o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov v zneni zakona ¢.
38/2014 Z. z.

12 Zakon ¢. 207/2009 Z. z., o podmienkach vyvozu a dovozu predmetu kultirnej hodnoty
a o doplneni zdkona ¢. 652/2004 Z. z., o organoch $tatnej spravy v colnictve a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

13 Explicitne to uvadza § 1 pism. b zdkona o muizedch: tento zakon upravuje ,,ochranu predmetov
kultarnej hodnoty, ktoré st evidované podla tohto zékona a nie st chrdnené a evidované podla
osobitnych predpisov pre oblast ochrany kultirneho dedi¢stva.”

14 Tieto subjekty — muzed a galérie zakon o muzeach definuje a zaroven vymedzuje ich prava
a povinnosti.

15 Dalej aj len ,,subjekt*, alebo ,,subjekty*.
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16 Co je zbierkovy fond zédkon o muzeach definuje v § 2 — Zékladné pojmy.
17 Vid' § 9 ods. 1 zdkona o muzeach.

18 Vid blizsie § 5 ods. 8 a tiez § 18 zdkona o muzeach.

19 Konkrétne definované v § 9 ods. 6.

20 Vid' § 9 ods. 3 az 5 zdkona o muzeach.

21 Vid' § 10 zékona o muzeédch.

22 Vid' § 9 ods. 10 zdkona o muzeach.

23 Vid' § 9 ods. 11 zdkona o muzeach.

24 Treba dodat Ze obdobne je upraveny i vyvoz a dovoz predmetu v ramci $tatu, i ked samozrejme,
z povahy veci su stanovené poziadavky menej prisnejsie — vid § 12 zdkona o muzeach.

25 Co sa chépe pod “neopravnenym trvalym vyvozom” uvadzaja prislusné skutkové podstaty
sankcii, vid dalej v texte.

26 Vid'§ 20 ods. 1 pism. d) zdkona o muzedch.

27 T.j. na prezenta¢ny, vedecko-vyskumny, restauratorsky alebo konzervatorsky ucel - vid'§ 17 ods.
5.

28 Vynimku z maximalne 2-ro¢nej doby predstavuju zastupitelské urady SR v zahranici, av§ak
ostatné podmienky pre vyvoz predmetu zostavaju v platnosti i pre tieto subjekty.

29 Pri zmluve o vypozic¢ke na § 659 - 662 OZ, pri zmluve o ndjme § 663 - 723 OZ.

30 Vid' § 17 ods. 6 a nasl. zakona o muzeach, taktiez i § 13 vynosu Ministerstva kultiry Slovenskej
republiky z 10. augusta 2015¢. MK-2544/2015-110/11648 o podrobnostiach vykonavania
zékladnych odbornych ¢innosti v muizeach a v galériach a o evidencii predmetov kultirnej hodnoty.

31 Vid'§ 17 ods. 12 zdkona o muzeach.

32 Vid blizsie napr. Dohovor o opatreniach na zékaz a zamedzenie nedovoleného dovozu, vyvozu
a prevodu vlastnictva kultarnych statkov.

33 S vysokou pravdepodobnostou, avsak by zaviselo i od dalsich (nielen) pravnych skuto¢nosti.

34 Vid'§ 114 zakona ¢. 233/1995 Z. z., exeku¢ny poriadok, v kombinacii s § 10 ods. 7 zakona
o muzedch.

35 Vid'§ 72 ods. 1 zdkona ¢&. 7/2005 Z. z. v kombindécii s § 10 ods. 7 zdkona o muzeach.

36 Zakon rozlisuje medzi zriadovatelom zakladatelom muzea/galérie, vid blizsie § 3 zakona

0 muzeéch.
37 Vid' § 4 zadkona o muzeach.

38 Ide 0 osobitnu skupinu trestnych ¢inov proti majetku vymedzenych v § 231 - 234 trestného

53



Rudolf Kasinec, Marian Suska: Problematika vlastnickeho prava k predmetom umeleckej hodnoty

zakona (zdkon ¢. 300/2005 Z. z.).

39 Vid bod ¢. 1 a nasl. preambuly nariadenia sprévu Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/880
zo 17. aprila 2019 o vstupe a dovoze tovaru kultirnej hodnoty.

40 Problematika amatérskych archeologickych hladacov ¢i tzv. detektoristov a otazka povolenia
takéhoto konania je Siroko diskutovana i na medzindrodnej scéne.

41 A to nielen v oblasti vlastnickeho préva.

42 Predajca je pravne definovany v § 7 zakona ¢. 207/2009 Z. z. ako osoba, ktorej predmetom
podnikania alebo ¢innosti je obchodovanie s predmetom kultarnej hodnoty. V praxi sa tito
predajcovia oznacuji rozne, pricom tiez zavisi od charakteru takejto obchodnej ¢innosti. Ide
o obchodnikov/dilerov s umenim, starozitnictva, auk¢éné siene a pod.

43 Konkrétne v tomto pripade ide o ¢l. 10 pism. a) dohovoru o opatreniach na zikaz a zamedzenie
nedovoleného dovozu, vyvozu a prevodu vlastnictva kultirnych statkov (vyhlaska ministra
zahrani¢nych veci ¢. 15/1980 Zb.).

44 Vid § 7 zékona ¢. 207/2009 Z. z.

45 TamtieZ.

46 Pricom moze ist ako o fyzicku osobu, tak i o pravnicka osobu.

47 Vid'§ 6 pism. f) zdkona o muzedch.

48 Za podmienky existujuicich priestorovych a odbornych kapacit - vid' § 16 zdkona o muizeach.
49 Zakon o muzeach explicitne odkazuje na § 747 - 753 OZ.

50 Ktort zakon o muzeach blizsie konkretizuje, Ze ma ist o vedeckd, historicku, kultdrnu ¢i
umeleckd hodnotu.

51 Pre blizsie informdcie vid § 2 zdkona ¢. 206/2009 Z. z., najmé ods. 4 a 5.

52§ 2 ods. 10 zdkona ¢. 207/2009 Z. z.

53 Vid'§ 2, uréujicim odsekom pre doc¢asny vyvoz je odsek 15.

54 Vid' § 5 zakona ¢.207/2009 Z. z. a tiez § 16 zakona o muzedch, resp. predchadzajuci text.

55 Napr. nariadenie Rady (ES) ¢. 116/2009 z 18. decembra 2008 o vyvoze tovaru kultarneho
charakteru (kodifikované znenie) alebo nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/880
zo 17. aprila 2019 o vstupe a dovoze tovaru kultirnej hodnoty.
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