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Abstrakt

Zleh&ovéni &i popirani zlo¢int komunistického rezimu v Ceskoslovensku je i 30 let od Sametové revoluce stale
aktualnim tématem a stejné tak aktualni je i otdzka pravni postizitelnosti takového jednani. Clinek se zabyva
§ 405 trestniho zakoniku a jeho problematickou aplikaci na popirani zlo¢inti spachané komunistickym rezimem
na uzemi byvalého Ceskoslovenska. Formulace tohoto ustanoveni vyzaduje, aby pachatel svym jednanim poptel
ne pouhé zlo¢iny komunismu, ale genocidu, zlo¢iny proti lidskosti, vale¢né zlo¢iny nebo zlo¢iny proti miru spa-
chané komunisty. Kostru ¢lanku tvori uvaha nad otazkou, zda-li mohl komunisticky rezim na tizemi byvalého
Ceskoslovenska tyto zlo¢iny spachat, nebo je toto ustanoveni, z déivodu nevhodné formulace, neaplikovatelné

na popirani zlo¢int komunistického rezimu v byvalém Ceskoslovensku.

Abstract

Denial of crimes of the communist regime in Czechoslovakia is still a recent topic and so is the question of a le-
gal action against such behaviour. This paper describes the issues with prosecuting the deniers of crimes of the
communist regime in former Czechoslovakia by means of the article 405 of the Czech criminal code. This article
does not criminalize just any actions denying crimes of the communist regime, but only actions, denying geno-
cide, crimes against humanity, war crimes and crimes against peace committed by the communist regime. The
main topic of this article is a question, whether the communist regime in the former Czechoslovakia could have
committed these crimes or whether is said article not applicable to the cases of denial of crimes of the communist
regime in former Czechoslovakia.
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Popirani, ptipadné snaha o zlehceni zlo¢ini komunismu je i 30 let po padu diktatury komunistické
strany aktudlni otdzkou. Poslednim z rady vyrokd, které bagatelizuji komunistické zlociny, je
vyrok poslance Stanislava Grospice o tom, ze lidé zabiti béhem okupace Ceskoslovenska v roce
1968 byli predevsim obétmi dopravnich nehod.! Dusledky podobnych vyroki jsou vSak predevsim
v mimopravni roviné, ve formé reakci historiktl a pamétniki, kteti jsou schopni prokézat nepravdivost
obdobnych vyrokii. V tomto ¢lanku bych se vSak chtél zamérit na pravni rovinu takovychto jednani
a jejich mozné postizitelnosti.

1. Soucasna pravni aprava

Otéazkou sympatii k hnutim popirajicim lidska prava a popirani jejich zloc¢ind se zabyvaji § 404 a 405
trestniho zakoniku. Ustanoveni § 404 stanovi, ze: ,,Kdo verejné projevuje sympatie k hnuti uvedenému
v § 403 odst. 1 (tedy hnuti, které prokazatelné sméfuje k potlaceni prav a svobod ¢lovéka, nebo
hlas4 rasovou, etnickou, narodnostni, nabozenskou ¢i tridni zast nebo zast vici jiné skupiné osob)
bude potrestin odnétim svobody na Sest mésicty aZ tii léta. Samotné popreni zlo¢ini komunismu
v$ak nemusi nutné znamenat projeveni sympatii k tomuto hnuti. Projev sympatie je dle komentare
»vyjadieni pozitivniho vztahu ¢i obdivu k tomuto hnuti’; pfipadné noseni symbold takovych hnuti.?
Dokazovani pozitivniho vztahu ke komunistickému hnuti je v8ak v pripadé vyrokt popirajicich
zlo¢iny komunismu obtiznym tkolem. Mnohem snadnéjsi by se mohlo zdat postihovat podobné
vyroky podle § 405 trestniho zakoniku, ktery stanovi ze: ,,Kdo vefejné popird, zpochybriuje, schvaluje
nebo se snazi ospravedInit nacistické, komunistické nebo jiné genocidium nebo nacistické, komunistické
nebo jiné zlociny proti lidskosti nebo vilecné zlociny nebo zlociny proti miru, bude potrestdn odnétim
svobody na Sest mésicii aZ tfi léta.“ Bohuzel, neptili§ $tastna formulace tohoto ustanoveni prakticky
znemoznuje jeho aplikaci na zloc¢iny spachané komunistickym rezimem na uzemi byvalého
Ceskoslovenska.

Zasadnim problémem tohoto ustanoveni je skutecnost, Ze nemifi na pouhé vefejné popirani,
zpochybnovani nebo schvalovani jakychkoliv nacistickych ¢i komunistickych zlo¢inti. Druha cast
totiZ jasné urcuje, Ze toto ustanoveni dopadd pouze na popirani, zpochybnovani nebo schvalovani
nacistickych, komunistickych nebo jinych zloc¢int proti lidskosti, vale¢nych zlo¢int nebo zlo¢int
proti miru a genocidy. Tedy ¢tyfech zlo¢int podle mezinarodniho trestniho prava, jak jsou ukotveny
ve statutu Mezinarodniho soudniho dvora. Jak vSak ur¢ime, zda byly zloc¢iny spachané za obdobi
diktatury komunistické strany pouhym ,,béznym"“ zlo¢inem, nebo zlo¢inem proti lidskosti, miru ¢i
zlo¢inem vale¢nym?

V pripadé nacistickych zloc¢ini je fe§eni této otazky snadné. Rozsudek norimberského tribunalu
jednoznac¢né urcil, kterd jednani predstaviteld nacistického rezimu a nékterych jeho organizaci
spliuji skutkovou podstatu zlo¢inti proti miru (z nichz vychazi dnesni zlo¢in agrese, jehoz kone¢nou
definici obsahuje ¢lanek 8bis statutu Mezinarodniho soudniho dvora), véle¢nych zloéini a zlo¢int
proti lidskosti. Genocida nebyla v Charté Norimberského tribundlu definovana jako zlo¢in, nicméné
perzekuce a systematickad likvidace Zidu byla v rozsudku zatazena pod vale¢né zlodiny a zlodiny proti
lidskosti® a oznaceni tohoto jednani za genocidu se objevilo v obzalobé proti vedoucim predstavitelim
nacistického rezimu.®

V pripadé zpochybnovani genocidy, zlo¢int proti lidskosti, zlo¢inti proti miru a vale¢nych zlocint
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spachanych odli$nymi pachateli nez nacisty nebo komunisty budou pak pro urceni, co je a co neni
témito zlociny, rozhodné predevsim rozsudky mezinarodnich tribunald, at uz Mezindrodniho
trestniho tribundlu v Haagu nebo dalsich ad-hoc tribunald, jako jsou napriklad Mezinarodni trestni
tribunal pro Rwandu nebo Jugoslavii.

V Ceské republice viak zidny takovy tribunal neexistoval a procesy s predstaviteli komunistického
rezimu a ¢leny KSC, ktefi se podileli na zlo¢inech komunismu, az na vyjimky, neprobéhly. Jediné, o co
bychom se mohli alespon ¢aste¢né opfit, je zakon o protipravnosti komunistického rezimu. V textu
tohoto zakona sice nenalezneme zminku o tom, ze by komunisticky rezim spachal zlo¢iny proti
lidskosti, ¢i jakékoliv jiné zlo¢iny popsané v § 405 trestniho zdkoniku, nicméné nalezneme v ném
prohléseni o tom, ze komunisticky rezim mnohymi zptsoby perzekuoval ob¢any Ceskoslovenska,
porusoval zakladni principy demokratického pravniho statu a systematicky a trvale porusoval lidska
prava.” Je vsak mozné polozit rovnitko mezi porusovani lidskych prav a vélecné zlociny, zlo¢iny proti
miru, zlo¢iny proti lidskosti ¢i genocidu? Kazdé poruseni lidskych prav zcela jisté neznamena zlo¢in
proti lidskosti nebo dokonce genocidu. Pokud v$ak dochazi k porusovani lidskych prav opakovane,
systematicky a za tcelem umlcet své oponenty, pak by se dalo uvazovat o tom Zze by takové jednani
mohlo naplnit skutkovou podstatu nékterého z téchto zlo¢int. V nasledujici ¢asti se tedy pokusim
struc¢né rozebrat kazdy ze ¢tyf zlocint zminénych v § 405 trestniho zdkoniku z hlediska narodniho
i mezinarodniho prava a jeho pripadnou aplikaci na zlo¢iny komunismu.

2. O ctyrech zlo¢inech mezindrodniho trestniho prava

Vale¢né zlo¢iny a zlo¢iny proti miru jiz ze své podstaty témér¥ neprichdzi v avahu. Zakladni podminkou
vale¢nych zlodinti je existence ozbrojeného konfliktu. Je sporné, zda by okupace v roce 1968 a nasledné
roky mohly byt povazovany za ozbrojeny konflikt, nicméné vzhledem k existenci ,,zvaciho dopisu®
a nasledného schvaleni pobytu sovétskych vojsk na tizemi Ceskoslovenska se domnivam, ze zlociny
komunismu na tizemi Ceskoslovenska nelze oznatit za vale¢né. I kdybychom tak chtéli oznacovat
zlo¢iny souvisejici s okupaci, roky 1948-1968 by byly vylouceny. Zlo¢iny proti miru také neprichdzi
v tvahu, jelikoz ¢esky trestni zakonik rozumi pod pojmem zlo¢iny proti miru agresi a pfipravu nebo
podnécovani tto¢né valky.* Obdobné definovala zloc¢iny proti miru také charta Norimberského
tribundlu a pod ndzvem zlocin agrese najdeme tuto definici i ve statutu Mezinarodniho soudniho
dvora.’

Dalsi moznosti je genocida. Cesky pravni fad definuje genocidu (genocidium) jako jednani v tmyslu
»znicit 1plné nebo ¢dstecné nékterou rasovou, etnickou, ndrodnostni, ndboZenskou, tiidni nebo jinou
podobnou skupinu lidi.“'® Nasledné odstavce pak popisuji ¢tyfi moznosti provedeni - uvedeni
prislusnikia dané skupiny do takovych zivotnich podminek, které maji ptivodit jejich Gplné nebo
castené fyzické zniceni, provedeni opatfeni zabranujicim rozeni déti, nasilné prevadéni déti této
skupiny nebo usmrceni ¢&i zplisobeni tézkého ublizeni na zdravi piislusniku této skupiny. Ceskd
pravni Uprava je roz$ifenou verzi definice genocidy z Umluvy o zabrénéni a tresténi zlo¢inu
genocidia z roku 1948, kterd neobsahuje tmysl znicit tfidni skupinu a ,jinou podobnou® skupinu.'
Pravé ona rozsifenost ¢eské pravni upravy by mohla dopomoci k tomu, Ze jedndni komunistii vici
nékterym skupindm obyvatelstva by mohlo byt oznaceno za naplnéni skutkové podstaty zloc¢inu
genocidy. Koneckoncti boj proti urcitym t¥idam byl jednim z pilitti komunistické ideologie a mnoho
podnikatelt ¢i sedlaku pfislo o sviij majetek, bylo vystéhovano ze svého domu a ti nejméné $tastni
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skoncili ve véznicich ¢i na popravisti. Problémem je v8ak fakt, ze trestni zakon z roku 1950 zlo¢in
genocidy neobsahoval a trestni zdkon z roku 1961 piejal definici z Umluvy o zabranéni a trestan{
zlo¢inu genocidia'? a likvidace urcitych tfid by tak nespadala do piisobnosti zdkona platného v dobé
pachani zlo¢int. Doslo by tak k poruseni zdsady nullum crimen sine lege. Ceskoslovensko sice
v roce 1950 ratifikovalo Umluvu o zabrdnéni a trestani zlo¢inu genocidia,’* nicméné, jak jiz bylo
zminéno vyse, definice dle této imluvy neobsahuje tfidu jako skupinu, jejiz tmyslné zni¢eni napliuje
skutkovou podstatu genocidy.

Posledni moznosti jsou zlo¢iny proti lidskosti. Muze se zdat, ze pochybovat o tom, zda komunisté
spachali zlo¢iny proti lidskosti, je samo o sobé zlehéovanim zlo¢intt komunismu. Je vSak dilezité
polozit si nejen otazku, jestli komunisté spachali zlo¢iny proti lidskosti, ale predevsim, zda je viibec
mohli spachat.

Zlociny proti lidskosti se nalézaji v § 401 trestniho zakoniku. Zakladnim znakem zlo¢ind proti
lidskosti v ¢eském i mezinarodnim trestnim pravu je existence rozsahlého nebo systematického ttoku
proti civilnimu obyvatelstvu. Cesky trestni zakonik, podobné jako statut Mezindrodniho trestniho
dvora, obsahuje demonstrativni vycet zlo¢int proti lidskosti, jehoz demonstrativnost ilustruje § 401
odst. 1 v pism. j), ktery za zlo¢in proti lidskosti oznacuje i jiné nelidské ¢iny obdobné povahy jako ¢iny
vyjmenované v pismenech a) az i).

Problémem ovSem ziistava, Ze zlo¢iny proti lidskosti nebyly az do 90. let povazovany za samostatny
zlodin. Zlo¢iny proti lidskosti, na rozdil od véle¢nych zlo¢int a zlo¢int proti miru, které vychazely
z Zenevskych a Haagskych konvenci a zloc¢inu genocidy, ktery byl jako samostatny zloc¢in uznén v roce
1948 v Umluvé o zabranéni a trestani zlo¢inu genocidia, nebyly (a dodnes nejsou) kodifikovany, a proto
se piijejich aplikaci vychazelo z charty Norimberského tribunalu, podle které mohly byt zlo¢iny proti
lidskosti spachany pouze ve spojeni s nebo pfi spachani zbylych dvou zlo¢int této charty (zlo¢iny
proti miru, vale¢né zlo¢iny)." Tento ptistup byl pak prejativ ceskoslovenském trestnim zdkoné z roku
1961, ktery sice obsahuje hlavu s nazvem Trestné ¢iny proti lidskosti, nicméné s vyjimkou genocidy
a podpory a propagace fadismu se zabyvé pouze zlo¢iny spachanymi v dobé vale¢ného stavu.'* Pokud
bychom tedy chtéli obvinit komunisticky rezim ze zlo¢ina proti lidskosti, opét, stejné jako v pripadé
genocidy, bychom popreli jednu ze zakladnich zasad trestniho prava nullum crimen sine lege.

3. Zavér

Zavérem lze pouze konstatovat, ze § 405 trestniho zakoniku je snadno aplikovatelny na popirani,
zpochybnovani ¢i schvalovani zlodintt nacismu ¢i jinych zlodint proti lidskosti, miru, vale¢nych
zlodint a genocidy, nicméné aplikace na jednani popirajici zlo¢iny komunismu je minimalné
velmi problematickd. Za zasadni problém povazuji absenci procesu ¢i procesd, které by v dobé
po Sametové revoluci odsoudily predstavitele byvalého rezimu a stanovily, jestli jejich jednani budou
povazovéna za zlo¢iny proti lidskosti ¢i genocidu. Pfili§ ndpomocny neni ani zakon o protipravnosti
komunistického rezimu, ktery se otazkou moznych zloc¢int proti lidskosti a genocidy nezabyva
a konstatovani, Ze komunisticky rezim byl zlo¢inny, nelegitimni a zavrzenihodny nema na ustanoveni
§ 405 trestniho zakoniku zadny vliv.

Problemati¢nosti tohoto paragrafu si byli védomi i autofi 1. vydani komentarfe k tehdy nové
uc¢innému trestnimu zédkoniku kdyz konstatovali: ,,Je vsak diskutabilni, zda zlociny, k nimz v byvalém
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Ceskoslovensku, zejména v 50. letech doslo, napliuji viechny obligatorni znaky definic genocidia, resp.
zlocinti proti lidskosti tak, jak vyplyvaji z mezindrodnich imluv® Zavér je tak nepfili§ pozitivni. Zda
se, ze popirani zlo¢ini komunismu bude autortim tohoto jednani i nadale prochazet bez jakéhokoliv
pravniho postihu.

Zaujal Vas tento clanek?
Timto to koncit nemusi. Cldnek najdete ve webové podobé na:
https://www.iurium.cz/2019/12/03/trestani-popirani-zlocinu/
Zapoijte se do diskuze. Jakykoli nazor, kritika, napad ¢i podnét je zde vitan.
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